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Viggo Harup.
En af det moderne gennembruds mand
Af Karsten Thorborg

Den fglgende afhandling om politikeren Viggo Harups falelsesmaessige og intellektuelle udvikling
indtil 1873, da han begyndte sin offentlige virksomhed som journalist pa Morgenbladet, er egentlig
skrevet som farste del af en monografi om Hgrup. Under indtryk af de nuvarende usikre
konjunkturer har jeg imidlertid besluttet at splitte arbejdet op i mindre studier. Fremkomsten af den
forste af disse studier netop nu skyldes desuden, at jeg i foraret har faet udgivet kilderne til den i
»Hgrup i breve og digte. Breve, digte og litteraere prosastykker til belysning af Viggo Herup og
hans kreds«. (Udg. for DNH pa Akademisk Forlag, Kbh. 1981).

Som afhandlingen foreligger, meddeler den dels nogle centrale forudsatninger for at forsta Harup
som karakter og politiker, og dels bidrager den ved Harups eksempel til forstaelsen af »det moderne
gennembrud« i dettes forberedende og farste faser. Georg Brandes ville i 1883 have medtaget
Hgarup i anden del af sin bog om »Det moderne Gjennembruds Mand«. Planen gik i vasken, da den
pagaldende anden del aldrig blev skrevet, men tanken var rigtig. Herup kan med fuld ret placeres
som en af gennembruddets pionerer.

Hgrup er fadt 22. maj 1841 i landsbyen Torpmagle pa Halsnas i nerheden af Frederiksveerk. Hans
far, Frederik Hgrup, der nedstammede fra en nordsjallandsk laererslaegt, var skolelerer og
kirkesanger. Moderen, Emilie Hgrup, var fgdt Drachmann. Hun var sgster til Holger Drachmanns
far, den kendte laege, professor A. G. Drachmann, og havde desuden fire sgstre, blandt hvilke
Amalie, der var gift med officeren, kaptajn og gymnastikinspektar, Jonas Ferdinand Holmsted, og
Louise, gift med slotstamrer, siden kebmand Peter Steen pa Fredensborg. Alle tre onkler havde i
I840erne arbejdet sig op i den solide borgerlige mellemstand, som efter de darlige tider i 20erne var
ved at konsolidere sig, og de fik stor betydning for Harup under opvaksten. I en tid og pa en egn,
hvor skellet mellem almue og borgerskab var dybt rodfaestet, ma den gode borgerlige baggrund
have bidraget til hans families selvfglelse og til dens anseelse i sognet. Det er saledes betegnende, at
kirkebggerne omtaler Emilie Hgrup som »madam, og at fadderne ved de to sgnners og plejesgnnen
Charles’ dab alle var hentet uden for bondestanden. Formodentlig har Hgrup som dreng besagt sine
mange fatre og kusiner i Kgbenhavn og i pensionist- og kunstnerbyen Fredensborg og er derved
blevet mindre fremmed for bylivet. | hvert fald var sammenholdet i den drachmannske familie
indenfor foraldrenes generation sterkt, preeget som det var af den indbyrdes afhengighed under de
trange kar gennem den sociale op stigen i 20erne og 30erne. Og dette sammenhold kom ogsa Harup
til gode, da han som dreng blev sendt til Kgbenhavn for at blive student. For en umiddelbar
betragtning skulle man derfor ikke tro, at flytningen fra landet til et kabenhavnsk middelstandsmiljg
ville skabe alvorlige problemer for den velbegavede og fysisk steerke dreng.

Kilderne til belysning af Harups tidlige opveekst er meget sparsomme. Men efter alt at dsmme har
den veeret praeget af en vis landlig ensformighed og af megen frihed. Halsnas var en egn uden
navnevardige andelige bevaegelser, det veere sig religigse eller politiske, og Harup synes ikke at
have modtaget sarlig udpraegede pavirkninger af den art i dette traditionsbestemte landsbysamfund
med dets uanfaegtede sociale hierarki og gudstro. Uden starre forpligtelser har han kunnet strejfe
omkring alene og med kammerater, og hans selvtillid og position er nzppe blevet ringere af, at hans



foraeldre indtog en ledende stilling i sognet. Disse forudsatninger synes i det mindste at have ligget
til grund for hans senere digte og for hans reaktion pa at blive behandlet som almuebarn, da han
kom til Kgbenhavn.

Frederik Harup var kommet til egnen i 1838. Han var da 27 ar, og aret efter giftede han sig. Han
beskrives af Emma Hgrup som en fornuftsbetonet mand med et sindigt, noget tillukket veesen. At
han tillige var streebsom i sin gerning, fremgar af biskop Mynsters visitatsdagbgger. Da han nemlig
i 1841 visiterede sognet, beskrev han ham som »ret duelig og flittig, mens han 1850 gav ham det i
hans pen fine skudsmal, at han havde »uddannet sig til en meget duelig Leerer«. Hans katekisation
betegnes som god og med folelse. At Frederik Hgrup desuden forstod at vinde den lokale
befolknings tillid, fremgar bl.a. af, at han i en arreekke var valgt som sogneradsformand. Men det
skal nok ogsa ses som udtryk for det traditionsbestemte smasamfunds respekt for skolelareren.
Hans seks ar &ldre hustru stak mere af i de landlige omgivelser. Hun falte sig fjernet fra sit
naturlige miljg, og hendes igvrigt velmenende omsorg og dygtige husferelse var iblandet et ikke
ringe element af den honnette ambition. Og hertil kommer en naermest sygelig jalousi, som Harup
ved et par lejligheder bergrer i brevene. Hendes vasen beskrives af Emma Hgrup som noget stift.
Hun »hilste altid med en ceremoniel Bgjning og konverserede med gammeldags sirlige Lader, der
kunde fore komme de Unge lidt komiske, men som alligevel imponerede hendes landlige Omgang«.
| avrigt omgikkes parret de skiftende preaster og familien Hellemann pa det nzrliggende gods,
Gragnnessegaard. Og mens Frederik Hgrup tog sig af egnens praktisk-administrative opgaver,
plejede »madammen« de syge. Til gengeld stillede de mere velhavende gardmand heste til
radighed for skolelaererens og fyldte hendes spiseskammer ved hgijtiderne. Det var ifglge Emma
Herup det gode forhold til dem, der gjorde det muligt for parret at fore hus, som de gjorde, og at
lade to sgnner studere trods de sma indtaegter af kaldet.

Hearup har sikkert fglt sig tryg i denne velordnede lilleverden, naturens og menneskenes. Og han har
falt sig sa god som nogen borgersgn. Men i 1853 blev han som tolvarig sendt til Kgbenhavn for at
leese til student. Den aldre bror, Carl, gik pa Frederikshorg Latinskole, og den tre ar yngre Viggo
blev nu pa favorable vilkar indlogeret »hos gode Mennesker for halv Betaling« i byen, sa han kunne
ga i det ansete von Westens Institut i Ngrregade. Det var pa den tid noget meget usadvanligt at se et
barn fra landet i en kabenhavnsk latinskole, og ordningen har kun veeret mulig ved familiens
mellemkomst. Navnlig Holmsteds synes det. Jonas Holmsted var pa det tidspunkt 42-arig
premierlgjtnant og leerer ved den militeere hgjskole, men han underviste tillige i gymnastik og
svgmning pa Metropolitanskolen og von Westens Institut. Han huskedes senere al sine elever for
sin autoriteere form, nar de skulle lere at svemme fra Gammelholm: »Andet Hold, Sjorterne a’«, lod
ordren, og vandskraeek medfarte kun en hardere drillevorn behandling. Formodentlig har han villet
heerde drengene. At han tillige var en fremsynet og socialt fordomsfri mand, har neeppe mildnet
barns oplevelse af ham som streng og uforstaende. Sammen med sin 52-arige hustru, deres fem
barn og en plejedatter boede han pa Kronprinsessegadens Kaserne, men allerede ved folketallingen
1 1855 var Emma, Harups senere kone, dog flyttet hjemmefra som privatlererinde.

Hvordan Harup oplevede flytningen, ma man slutte sig til pa grundlag af hans egne senere
meddelelser og viden om hans veeremade overfor kammerater, familie og larere pa et noget senere
tidspunkt. Mest udferligt har han beskrevet sine oplevelser og reaktioner i et brev til kusinen
Henriette Steen fra sommeren 1873. (Breve og digte s. 61-63). Han ville her forklare sin holdning
til autoriteter og familieret ved at skitsere erfaringsbaggrunden for den og slog sa ned pa den farste
tid i Kgbenhavn som den oplevelse, der mest afggrende havde praget hans tilvaerelse og holdning.
Beretningen er praeget al hans situation i 1873, hvor han var besluttet pa at skabe en demokratisk
modoffentlighed til den nationalliberale dannelse. Fra dette perspektiv trak han en klar linje fra
drengetidens oplevelser til sit nuvaerende standpunkt som venstremand. Det stemmer med Frede



Bojsens erindring om, at Hgrup ved venstrefesten pa Mgn i juli 1874 havde sagt, at han var blevet
venstremand af had til de nationalliberale, og at han havde fart dette had tilbage til »sin barndom,
da kammerater i skolen havde hanet ham pa grund al en spraglet vest« (Bojsens politiske
erindringer s. 64). Det er klart, at Harup pa det tidspunkt tillagde »disse forhistoriske
Begivenheder« en afggrende vaegt. Men ogsa fra andre livsperioder findes der vidnesbyrd fra hans
hand om disse erfaringer. Saledes i nogle nu tabte optegnelser fra 1860erne, som Emma Hgrup
omtaler. Han har her skrevet om »Kammeraternes Tyranni og om den grgnne Ostemad, der
udgjorde Starsteparten af den Skolemad, som det beskedne kgbenhavnske Spisekammer forsynede
ham med«. (Hgrups Barndomshjem s. 354 f.). Desuden i flere al digtene, iseer »Langt ud paa
Natten« fra omkring 1870 og endelig i et brev fra 1889. (Breve og digte s. 217 og 393).

Ser man bort fra den politiske perspektivering, er kernen i disse meddelelser, at Harup har felt sig
vennelgs og tilovers, da han kom til Kgbenhavn. 12-13-ars alderen er i sig selv en kritisk
udviklingsperiode. Men hverken skolen, vertsfolkene eller den kabenhavnske familie synes at have
haft forstaelse herfor, selv om de sikkert har handlet i bedste mening. Han har fglt sig behandlet
som almuebarn, af hvem der forventedes flid og taknemmelighed, og hans selvtillid er yderligere
blevet rystet ved, at han ogsa i det ydre har skilt sig ud. Han ma vare blevet drillet af kammeraterne
og have fglt sig svigtet af de voksne, og selv har han gjort ondt veerre ved at reagere aggressivt. | sin
ensomhed sggte han ifglge brevet til Henriette Steen tilflugt i fantasiens verden. Her kunne han frit
bearbejde sine indtryk og kompensere for fglelsen af ydmygelse og mindrevard. Dagdremmene var
krigeriske, til dels med historiske motiver - latinskoledrengenes fantasinaering pa den tid. | fantasien
ledte han bondelandets drenge mod den forhadte by og kom saledes til at forsta sig selv som
bondestandens repraesentant i kamp mod byen og borgerskabet.

Det er ikke muligt at fglge faserne i den udvikling, som han ma have gennemgaet i de fire ar, han
gik pa von Westens Institut, indtil han efter sommer ferien 1857 blev optaget pa
Metropolitanskolen. Vi véd kun, at han endnu som voksen tenkte tilbage pa skolen med bitterhed.
Efter eget udsagn i brevet fra 1873 var han efter en korporlig afstraffelse neer gaet til grunde i
sygelige had- og havnplaner. Af brevet far man det indtryk, at det ma vare sket kort far han »slap
bort«, men ikke af at det i sa fald ma veere sket efter fire &r som von westianer. At han blev optaget
pa Metropolitanskolen, byens fornemste skole, viser imidlertid, at hans argerrighed havde baret
frugt. Pa et tidspunkt mellem folketzallingerne 1855 og 1860 er han desuden kommet til at bo hos
Holmsteds. Formodentlig er der blevet en plads efter Emma. | familien blev han kaldt »Drengen
med det spodtske Smil«, og det er vel ogsa fra denne periode, at han har haft den forngdne ironiske
distance til at kalde sine fatre og kusiner for sine »kere Velyndere«.

Selv om han i brevet til Henriette Steen har tolket sine bitre oplevelser ud fra sit politiske perspektiv
i 1870erne og har sammenfattet dem i en helhedsvurdering, hvor tidsdimensionen nzsten lades ude
af betragtning, viser hans reaktioner i form af dagdremmeri og aggressiv mistro til omgivelserne, at
flytningen til Kgbenhavn virkelig havde rystet ham, ligesom hans stadige tilbagevenden til denne
erfaring viser, at han selv har tillagt den afgerende betydning for sin senere holdning.

De fire ar pa Metropolitanskolen fra 1857 til han i sommeren 1861 blev student synes at vaere
forlgbet uden konflikter med leerere eller kammerater. Men han opgav ikke sin kritisk reserverede
holdning. Latinskolernes vigtigste peedagogiske motiveringsmiddel pa den tid var den indbyrdes
konkurrence mellem disciplene. Der gaves jevnligt karakterer, og eleverne placeredes efter
dygtighed i klasseveerelset og skosedes for dumhed, nar de ikke kunne falge med. Det var trods en
vis indforstaet underfundighed mellem laererne og flertallet af drengene et hardt system, der
favoriserede de dygtige og robuste naturer, der som Hgrup kunne sta distancen, men som gav
mange tabere. Hvordan det kunne tage sig ud fra de bageste baenke, fremgar al Peter Abrahams



erindringer. Som Hgrup havde hadet von Westens Institut, hadede han Metropolitanskolen. Det gik
sa vidt, skriver han, at han omgikkes med selvmordstanker.

»Der blev aldrig talt et venligt Ord til mig, der blev aldrig givet mig en Haandsraekning til Hjeelp ved min
Lektieleesning. Leererne holdt tomme, buldrende Tordentaler til mig, slog mig ogsaa sommetider, - men
ingen tenkte paa, at jeg ved lidt Kjarlighed og ledet med en lidt fast Haand kunde veere bleven den samme
gode og flittige Dreng, jeg fgr havde veeret.» (s. 49).

Nemlig far han i 1852 blev sat i Metropolitanskolen knap 13 ar gammel. Men ogsa for dem, der
klarede sig til leereres og foraldres tilfredshed, var prisen ofte hgj, idet systemet stimulerede til at
udvikle et meget stort preestationsbehov og en dertil hgrende nederlagsangst.

| Harups klasse var det Harald Hgffding og den senere overretsprokurator Axel Peter Griiner, der
konkurrerede om duksepladsen, mens det af et vidnesbyrd fra en halvarseksamen i sommeren 1860
fremgar, at Herup da var nr. fem af klassens fjorten elever, og at der var almindelig tilfredshed
blandt lzrerne, ikke blot med hans flid og resultater, men ogsa med hans optraden.

»Hans Virksomhed vidner om Flid, Liv og Interesse og har overhovedet baaret til fredsstillende Frugter. - B.
Borgen. [Rektor og latinlaerer].

Dygtige Evner, alvorlig Flid og ikke almindelig Selvsteendighed gjer Harup til een af Klassens allerbedste
Disciple. - Carl Berg [graesk] B. F. Jensen [religion] Brindum [historie].

Jeg anseer Harup for en af Klassens bedst begavede Disciple med en meer end almindelig eiendommelig,
frisk og livlig Personlighed og mangesidig Interesse. Arentzen [dansk].

Med Hgrups Flid og Fremgang er jeg i det Hele meget vel tilfreds, dog kunde jeg @nske en stagrre Sikkerhed
hos ham isa&r med Hensyn til de skriftlige Arbejder. - C. L. Petersen. [Matematik og naturlere] «.

Det er abenbart, at Hgrup har lzrt at udtrykke sin opposition i en acceptabel form, sa lererne har
tolket hans utilneermelighed og kritiske indstilling som selvsteendighed. Kristian Arentzen, der
indtog en sarstilling blandt lzererne, og som var yderst kritisk bade overfor lektieterperiet og den
udvendige dannelse, det ofte farte til, mindes i sine erindringer, hvordan Hgrup i en dansk stil »i
smaa, kortfattede, steerkt pointerede Genrebilleder skildrede, hvorledes man bestandig formanede til
Sandhed, medens man faktisk dresserede til »Livslagn« (s. 193 f.). Og klassekammeraten Harald
Heffding har beskrevet ham saledes:

»Han var noget &ldre end os andre og falte sig som Sgn af en Landsbyskolelearer noget fremmed iblandt os,
hvad der senere har givet Anledning til den Legende, at vi som rette Bourgeoisisgnner skulde have set ned
paa ham som Almuesmand. Om Sligt var der aldeles ikke Tale. Og hvis han selv har ytret noget, der kunde
bestyrke denne Legende, saa maa hans Misteenksomhed baere Skylden [ se Harup i Skrift og Tale I, s. 159]. |
Virkeligheden beundrede vi hans Begavelse. Den viste sig i Skolen som senere i Livet overvejende som
Kritik. Han kunde rette skarpe Angreb paa anerkendte Storheder i Historien og i Literaturen. Jeg erindrer en
Debat, hvor han angreb og jeg forsvarede Luther. Det var vist ved denne Lejlighed, at jeg i Hidsighed kaldte
ham for en Tersites, hvad jeg senere ofte maatte hgre for. Jeg kunde i Grunden godt lide ham, og der laa bag
hans Kritik og Oppositionslyst en kammeratlig Folelse, som aldrig ganske fornagtede sig. Der var ikke saa
lidt Flegma i hans Karakter, noget, som meget ofte er Tilfeeldet hos kritiske Begavelser, hvad der er let
forstaaeligt, ti de seettes ikke i Bevagelse, naar ingen Genstand for Kritik frembyder sig. Men dermed
forbandt sig igen et Hang til Drammeri, naeret af Utilfredsstillelse ved, hvad de virkelige Forhold frembgd.
Han var i en vis Forstand den mest Modne af os alle, den, der saa selvstendigst paa det Overleverede, selv
om han ikke altid kunde eller brgd sig om (»gad«) forme sin Opposition i bestemte Tanker». (Erindringer s.
29 f.).

Haffding har ikke kendt til Hgrups fortid i von Westens Institut, og det styrker derfor bade
troveerdigheden af Harups meddelelser herom og af Hegffdings fine karakteristik af ham som
metropolitaner, at de gensidigt forklarer hinanden. For med Hgrups delvis borgerlige baggrund er



hans mistro og kritik, som kunne lede kammeraternes tanker hen pa Thersites, ressentimentets*
mytologiske inkarnation, vanskelig at forsta uden kendskab til hans tidligere erfaringer. Og
omvendt forklarer disse Hgffdings sikkert treffende bemarkning om, at Harup ikke altid kunne
begrunde sin opposition, for den har i det veesentlige veret al emotionel natur.

Trods en vis ironisk distance til familie og kammerater og en tilbgjelighed til selvhavdelse og
dremmeri ma Hegrup pa det tidspunkt have overvundet og bearbejdet den psykiske rystelse, selv om
han endnu leenge efter var mearket al den. Haffding omtaler saledes, at han endnu som voksen
kunne blive grebet af en urimelig, pludselig opblussende vrede, der ganske kunne drive ham blodet
fra ansigtet - et tegn pa ressentiment. Og Edv. Brandes oplevede leenge samarbejdet med ham som
preeget af hans forsvarsmekanismer. Hans mistillid og had til »dannelsen« har givet varet iblandet
en steerk falelse af ufrined overfor den. Det var denne mistillid han i Metropolitanskolen sggte at
begrunde, samtidig med at han tilegnede sig »Dannelsens Midler«.

| denne bestraebelse fandt han tilskyndelse og inspiration hos Kristian Arentzen, der i marts 1860
var blevet ansat i Metropolitanskolen, og som blev Hgrups dansklarer de sidste halvandet ar af hans
skoletid. Arentzen bekraeftede ham i hans opposition, ja stimulerede den og gav den et videre
perspektiv. Og han introducerede ham til de littereere mgnstre, hvormed han i 60erne og farst i
70erne forstod og digterisk tolkede sin egen eksistens.

Han var et mearkeligt menneske, Arentzen. Andeligt segende, kritisk &eggende og ideelt begejstret,
men ogsa pirrelig sensibel og yderst sarbar i sin selvfglelse. Hans begejstring kunne ved mindste
mistro sla over i selvhavdende posé.

»Den Mand har veeret meget exalteret, ogsaa lidt enthousiastisk, men aldrig begeistret. Han vilde kun have
de starste Tanker i sin Pande, medens vi Andre dog indremmer vore egne den farste Plads. De store Meand
river han altid ned, de smaa haver han. Hans Liv er som hans Tale kun en Dynge af Selvmodsigelser«.

Saledes karakteriserede den ikke mindre eksalterede Clemens Petersen ham i 1860 i et brev til
Bjarnson. (Brevveksling med danske 1854-74 1s. 67 f.). Alle tre havde de deltaget i en kreds, der i
sidste halvdel af 50erne var kommet sammen pa Bistrups Kafé pa Kongens Nytorv. Men mens
Arentzen nok har gjort sig til overfor notabiliteter som Bjgrnson og Clemens Petersen, var han
ligefrem og venlig mod den unge generte provinsstudent, Sophus Schandorph, der ligeledes til hgrte
kredsen.

Arentzen havde som radikal demokrat deltaget i Haandverker Dannelsesforeningen i 1848 og
havde agiteret for den almindelige valgret blandt slagterne pa Vesterbro. Men med sit standpunkt i
de europeeiske frihedsideer fra 1840erne fglte han sig i dyb modsatning til den borgerlige og
nationale andsstremning i 50erne og levede et temmelig ensomt digter- og studieliv i disse ar. Han
mente sig miskendt som digter og sa med bitterhed og foragt, hvordan andre mindre digterander
blev baret oppe af den herskende nationalliberale opinion, og han sggte kompensation for byens
trange andelige forhold ved rejser og ved at hengive sig til poetiske stemninger og vidtlgftige
aestetiske og filosofiske studier i graesk, tysk og nordisk andsliv. Men han forblev en filosofisk
radikaler, der gennemskuede det urealistiske i den nationale selvovervurdering i forholdet til
Tyskland, og som foretrak det jeevne folks sunde realisme for de nationalliberale akademikeres
standshovmod og formentlige politiske uforstand. Sin tro pa det anonyme folk gav han ved
forskellig lejlighed udtryk for i digte, og i et tilbageskuende brev til Otto Borchsenius fra 1876
skrev han med karakteristisk selvfglelse herom:

»Jeg er vistnok endog den eneste Poet herhjemme, der har anslaaet saa radikale Strenge ligefra min farste til
min sidste Tid«.

! Ressentiment er en psykologisk term for genoplivelse af gamle falelser af had og forurettelse.



Den almindelige dom om ham var mindre gunstig, og han led under det, men gennem alvorlige
personlige kriser tilkeempede han sig efterhanden en nogenlunde stabil identitet som ideens pligttro
tjener.

1856 tog han magisterkonferens i @stetik, men efter sit giftermal to ar senere matte han dgje et par
ar som ekstraskriver hos faderen i krigsministeriet. Det var herfra han i 1860 slap bort til stillingen
som laerer i dansk og tysk pa Mestropolitanskolen. Han var da 37 ar. Ved sine meninger isoleret fra
de &ldre og jeevnaldrende af det nationalliberale selskab vandt han her en udvalgt kreds af
beundrende elever, en lille kreds af misforngjede, som Drachmann siden kaldte den. Og med denne
kreds af lydhare og diskussionslystne unge omkring sig, siddende i slabrok i den hjemlige sofakrog,
befandt han sig bedst. Der fik kritikken og begejstringen frit lgb.

| Arentzens hjem indfagrtes Hgrup i den store litteratur og deltog i endelgse debatter om &stetiske og
filosofiske emner. Haffding har beskrevet Arentzen og hans betydning for den kreds af unge
gymnasiaster og siden studerende, der sggte ham i farste halvdel af i 1860erne, saledes:

»Han var stgrre Digter i Sind og i Stemning end i sine trykte Digte. Med inderlig Beundring for det Store og
de Store maatte han stadigt keempe med Ordene for at udtrykke, hvad han falte. Det var ofte kun i enkelte
Aforismer, at han kunde ud tale sig om Shakespeare og Goethe, om Lessing og Hegel, om Oehlenschlager og
Baggesen. Men disse Aforismer bleve haengende i Erindringen, formedelst den Iver, med hvilken de
fremfartes, og den Begejstring, hvoraf de udsprang. Tillige havde han noget £ggende og Drillende i sit
Vaesen, som maaske saarede Enkelte, men virkede ansporende paa Andre. Han var den Farste, der fik mig til
at ane, at meget, som var geengs og fastslaaet, kunde ses og tages paa helt anden Maade. Om
Leardagsafteneme kunde vi i gverste Klasse besagge ham og hans Hustru i deres lille Hjem ved Peblingesgen,
og jeg erindrer, hvorledes jeg her, sammen med nogle Kammerater, en hel Nat igennem kaeempede for
Oehlenschldgers Digterrang mod Arentzen, der allerede dengang, ligesom senere i sit udfgrlige Samleveerk
om Oehlenschlager og Baggesen, var tilbgjelig til at tage Baggesens Parti. Det var farste Gang, jeg ret falte,
hvad aandelig Turnering vil sige. Ogsaa i mange andre Spgrgsmaal vakte han direkte og indirekte den
kritiske Evne hos mig. Og dog var han inderst inde Romantiker, om man vil Epigon fra vor Litteraturs
Guldalder. Men med Romantiken som Baggrund, og med den Tryghed, som udsprang af inderlig Forvisning
om, at »ldeen« (som man dengang kaldte det) eller »Aanden« var det inderste i Tilvaerelsen, den sande
Realitet, lod han sin Kritik frit spille. En virkelig Forbindelse indgik Kritik og Romantik ikke hos ham. Men
det var maaske netop derfor, han kunde vere saa meget for en hel Kreds af Unge. Af min Klasse var det,
foruden mig, iser Julius Petersen og Viggo Herup, der kom til at staa ham neer, og de to stode ham vistnok
nermere end jeg«. (Erindringer s.31 f.).

Julius Petersen var den klassekammerat, Hgrup satte mest pris pa. De var kommet samtidigt ind i
skolen, var begge &ldre end de gvrige klassekammerater, og ingen af dem var kabenhavnere, idet
Julius Petersen var sgn af venstrepolitikeren, urmager Findanus Petersen fra Bornholm. Som
karakterer var de derimod umadeligt forskellige. Hvor Hgrup var falelsesmaessigt stadig, flittig i
skolen og reserveret, var Julius Petersen et udpraeget stemningsmenneske, vel naermest hvad vi i dag
ville betegne som manio-depressiv. Men han sad trods lange slgvhedsperioder og ugelangt skulkeri
pa de forreste baenke og ngd det privilegium at blive betragtet som en serling, hvem det ikke
nyttede at behandle efter almindelige skoleforskrifter. I det sidste skolear sluttede han sig meget
neert til Heffding og en anden klassekammerat, Hans Skovgaard.

Det er betegnende for Arentzen, at han serligt havde blik og interesse for begavede outsidere som
Hgarup og Julius Petersen ligesom senere for Holger Drachmann. Som det fremgar af vidnesbyrdet
fra sommeren 1860, har han allerede fa maneder efter sin tiltreeden ved Metropolitanskolen
interesseret sig for Harup - og vel at marke som person. Drachmann, der gik nogle klasser under
Hgrup, og som ma veere kommet ind i elevkredsen hos Arentzen omkring 1864, skriver for sit
vedkommende, at Arentzen var den eneste lerer, der havde blik for, at han treengte til anden hjeelp
end den, skolen kunne yde ham.



»Han var paa engang vor Fortrolige og vor Mentor. Han havde en egen, paa en gang raillerende og
begejstrende Maade at lade alle starre Spgrgsmaal, astetiske og filosofiske, opdukke for os i Horisonten saa
maatte vi selv se at tilegne os dem, som vi kunde. Han laste for os og med os de store Digtere, Sofokles,
Shakespeare, Aristofanes, Byron, Goethe og Heine. Han gav os aldrig helt Medhold i vore Klager, thi han
viste bestandig Relativiteterne frem, men han hgrte paa os, trgstede os, holdt bestandig de ideellere Magter
op for os som Spejl og indremmede samtidig vore Daarskaber deres Ret« (Selvbiografiske breve s. 31).

Harup har ikke selv skrevet om sit forhold til Arentzen eller om dennes betydning for ham. Men vi
véd fra Heffdings ovenfor citerede erindringer, at han herte til inderkredsen af de elever, der kom
hos ham. Og selv skriver Arentzen i sine erindringer, at Hgrup ligesom Drachmann i en lang
arreekke var en af de stadigste gaester i hans hjem. I en kronik fra 1905 har Drachmann fint antydet
pavirkningen i en beskrivelse af, hvordan Arentzen efter aftenens og nattens hidsige diskussion
rakte sine unge venner sin »blgde hvide Haand« med et »Godnat, kom snart igen!« - »saaledes som
han kun kunde sige det - og som han larte Hgrup at gentage det«. Dvs. som gaestfri veert pa Lystofte
omkring arhundredeskiftet. Harup har hos Arentzen mgdt den kritiske samstemthed og sympatiske
forstaelse, som han har savnet i byen og efterhanden ogsa hjemme i Torpmagle. Og han har - som
hans senere digte og breve viser - modtaget steerke indtryk af Arentzens leesning og af hans
eksistentielle forhold til »det Store«. Arentzen og hans kreds har udgjort hans primergruppe i
begyndelsen af 60erne.

Hgrup var 20 ar, da han i sommeren 1861 blev student med en fin farstekarakter. I ferien var han
med Julius Petersen pa besgg hos dennes foraldre pa Bornholm. Hjemturen foregik pa egen hand i
aben sejlbad, idet de begge var fuldbefarne sejlere. Efter sommerferien begyndte han pa
universitetet. Men han synes ikke at have haft stgrre hast med studeringerne, for i rusaret ngjedes
han med at tage anden eksamen, dvs. filosofikum. Farst aret efter meldte han sig til det juridiske
studium. Blandt de indtegnede pr. 1/10 1862 var desuden to klasse kammerater blandt hvilke Axel
Peter Gruner. Efter deltagerlisterne at demme har de tre holdt sammen, og i det mindste Griner
kom ogsa hos Arentzen.

Endnu den farste tid boede Harup sikkert hos Holmsteds, men i hvert fald fra 1863 har han boet til
leje i byen. Vejviseren for 1864 placerer ham i Sglvgade hos en enkefru Braunstein. Maden fik han
pa skift hos Holmsted og A. G. Drachmann, hvis nye hustru, Clara, kun var fem ar ldre end

Harup. Begge onkler var bidske demokrater af kabenhavnsk liberalt, men ikke nationalliberalt, snit.
Og selv om Hgrup under drengetidens krise havde oplevet utilstreekkeligheden af deres viljesmoral
og rationalisme, har denne indstilling veeret kongenial med den, han kendte fra hjemmet, og den har
bundfeeldet sig i ham som et centralt element i hans senere politiske holdning. Men forelgbig var det
nok mest reaktionen mod »den store, almindelige Fornuftighed« og den afhangige stilling, der har
domineret hans holdning til dem.

Tidligt i 60erne forelskede han sig i kusinen Emma Holmsted. Hun var fem ar &ldre end han og
selverhvervende lzrerinde. | et interview til Vore Damer i anledning af hendes 80 ars fodselsdag i
1916 har hun beskrevet sit hjem saledes:

»Jeg er opvokset i et lykkeligt Barndomshjem under en keerlig og forstaaende, men streng - det var jo Tidens
Aand - Faders Vejledning. Min fa’r .... var en dygtig Officer og en god Patriot, men han var fordomsfri og
havde Fgling med, hvad der var oppe i Tiden. Vi Dagtre fik en udmarket Opdragelse og Undervisning, og da
der blev Tale om, at Kvinder kunde blive Lererinder, vilde han have, at min &ldre Sgster .. . . skulde vere
Larerinde. Men hun var svag, saa det blev mig«.

Holmsted ma have sat sine dgtre i en af byens fa hgjere pigeskoler og har derefter ladet dem
uddanne sig til privatlererinder. Dette var et vidt begreb, men der fandtes i 1850erne nogle gode



institutter til formalet, blandt hvilke Natalie Zahles privatlaererindeinstitut, hvor Emma Holmsted
gik. En tid underviste hun privat, men fra 1860 blev der abnet mulighed for, at kvinder kunne tage
lererindeeksamen med henblik pa undervisning i almue- og borgerskoler. Femmers
Kvindeseminarium dbnede ferst i 1861, men sammen med en anden dame modtog hun privat
undervisning af Nikolaj Femmer og hans stab, og i oktober 1860 indstillede hun sig som en af de
fire farste kvinder til prgven og bestod som den bedste. Efter sommerferien 1861 blev hun ansat ved
@stre Betalingsskole (Sglvgades Skole) som timelarer.

Forholdet til Emma Holmsted ma have indledt en ny fase i Harups udvikling. | et brev dateret
»Thorpmagle d. 18.« fra 1862, har Hgrup udtrykt sin lettelse og gleede over hendes ja (breve og
digte s. 3 f.). Brevet meddeler, at han efter en forgaeves »sggen og jagen« har lengtes efter at falde
til ro, og at han nu mente, det ville blive let for ham at forsone sig med en almindelig tilveerelse.
Han ville med andre ord opgive sin drgm om at udrette noget overordentligt og satte istedet gnsket
om at realisere det almene.

For ret at forsta, hvad dette fremtidsmal indebar for ham, er det i oplysende at inddrage et digt af
Arentzen, »Penaterne«. Penaterne var nogle statuetter, som fandtes i ethvert husalter i oldtidens
Rom, og som repraesenterede den kraft, der holdt familien vel ved magt. »Genius« repraesenterede
specielt husherrens kraft. For senromantikeren Arentzen: hans idé. Ifglge traditionen var det
oprindeligt Aneas, der havde reddet penaterne ud af det breendende Troja, og som efter sin
farefulde odyssé havde bragt dem til Italia.

Penaterne.

Hgie Penater! knalet og bedet.
ud af min Fortids
braendende Troja Ak af den falske
har, som Aneas, Skjenhed bedaaret,
Eder jeg reddet. ak, af Helena

henrevet sgdt,
Synker kun alle kaemped jeg vildt for en
stolte Palladser, ggglende Drgm.

underfuld deilige

Sgilegange - Skove af Marmor: Op er jeg vaagnet,

alle min Ungdoms
dristig fantastiske
Luftkasteller!

Lad kun den vilde,
knitrende Flamme
Eder fortzere
maegtige Templer
hellige Altre,

hvor jeg som Barn har

vaagnet i Reedsel -
Troja, mit Troja

synker i Grus.

Eder jeg redded dog,
hgie Penater

ud af min Herligheds
bittre Forlis.

Eder jeg holder

i mine Arme,



Eder jeg trykker
teet til mit Hjerte,
Eder jeg lafter
hgjt imod Himlen.

Brus da kun Flamme,
styrter Palladser,
Barndoms eerveerdige
Templer og Altre!

Maegtig, profetisk
toner en Stemme;
freidig jeg falger,
Genius! dit Kald.
(Digtsamling, 1862).

Hisset, hisset

heever sig op af

blaanende Bglger,
solbeskinnet, druebetynget,

Du mit Italia, deilige Land.

Fremtidslandet,
Manddoms bedrifters
vinkende Arne -

did over Havets
sydende Branding
farer jeg Eder,

hgie Penater!

At Harup har haft dette digt i tankerne, da han skrev til Emma Holmsted, frem gar af et citat i
brevet: »Barndommens Fantastisk dristigt phantastiske Luftkasteller«, frit citeret fra digtets anden
strofe. Han ma have kunnet forudsatte digtet bekendt af hende og har villet give hende
associationer til dets mening: at digteren gennem sammenbruddet af sin barn- og ungdoms falske
idealer og preetentioner har bevaret det ideelle i sin personlighed og glad falger sin nu erkendte
bestemmelse. Der er saledes god grund til at mene, at det »hjem«, Hgrup i brevet »freidig« styrer
mod, er i sleegt med Arentzens Ital.ia og altsa har symbolske overtoner. - Jevnfar ogsa
Goldschmidts dobbelttydige brug al ordet i sin roman »Hjemlgs«, der udkom i 1850erne. Men der
er nok alligevel den afggrende forskel mellem Arentzens tankegang og Harups mening i brevet, at
Arentzen troede pa et hgjere kald, mens Harups »Sggen og Jagen, som intet Holdepunkt fandt«, ma
forstas som udtryk for, at hans forsgg pa at finde en overindividuel orden, som kunne give hans
tilvaerelse mening, havde veaeret forgaeves. Mens Arentzen tenkte idealistisk i filosofisk forstand, har
Hgarup her forkastet dannelsestraditionens idé om en universel, meningsgivende orden. Hans
symbolske »hjem« var identisk med hans psykologiske jeg. Set fra Arentzens og den filosofiske
idealismes horisont, som var hans udgangspunkt, betegnede hans beslutning om at realisere det
almene og forsta sin bestemmelse heri et afgarende nedslag i fordringen, i bogstavelig forstand en
opgivelse af idealiteten.

| marts 1864 blev Hagrup optaget pa Regensen, og pr. 1/9 samme ar blev Emma Holmsted ansat som
overlarerinde ved De forenede Kirkeskoler. Hverken hvad holdning eller ydre livsomstendigheder
angar, var det nogen typisk dansk student fra 1860erne, der holdt sit indtog pa Regensens 4. gang.
Medregensianeren M. L. Galschigt har beskrevet stemningen pa Garden efter 1864 saledes:

»Fglelsesfulde Sange og hgjtstemte Taler vare uundgaaelige ved alle Fester, og vi vare ikke utilbgjelige til at
anse os selv som Indehavere af den eneste saliggarende a&gte Studenterlivstradition. Vi toge gerne de
nytilkommende Alumner med Storm ved i vore Rustaler indtreengende at opfordre dem til at slutte sig til os
og hjelpe os med at »lgfte Arven fra Fortiden« og »holde Traditionen fra Plougs og Hostrup Dage i Are«
osv., og da vi virkelig selv havde Troede paa vor Mission, fik vi ogsaa andre til at Tro paa den, saa at de
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fleste fulgte med os, selv om en eller anden »lllyriker« eller 4de Gangs-Mand stillede sig skeptisk overfor
baade »Arven fra Fortiden« og Livet i Nutiden. »Lyrikerne« dominerede absolut paa Regensen i disse Aar,
og hvis der dengang var mere Fylde og Sammenhold i Livet derinde end ellers, skyldtes det dem. De vilde
noget, og de vare ikke bange for at anvende Tid og Krefter paa at fare det igennem. (Studenterbogen 1896 s.
44 1.).

Men Galschigt skjuler ikke, at der var tale om en meget ungdommelig og naiv studenteridealisme,
som end ikke nederlaget i 1864 havde formaet at revidere. Snarere tvartimod!

50ernes og 60ernes studenter var for en stor del embedsmandssgnner. Fra hjemmene og gennem
latinskolen var de opdraget til at forsta sig selv som bzarere den nationale kultur og almeninteresse.
Og denne selvforstaelse blev kraftigt understattet af de to dominerende nationalliberale
opinionsblade, Dagbladet og Feedrelandet. | Danmark, hvor industrien kun var svagt udviklet, og
hvor handelen farst sent havde faet et opsving efter krisen i 20erne som fglge af de gunstige
landbrugskonjunkturer, udgjorde akademikerne og blandt disse navnlig embedsmandene leenge
borgerskabets kerne. Og fra midten af 50erne var embedsstanden veesentligst nationalliberal. Fra
40ernes opposition mod enevelden, og med front mod konservative helstatsmand og bondevenner
havde partiet som det regeringsdygtige centrum vundet byernes opinion, og ogsa i landdistrikterne
hentede det mange stemmer. Akademikerne forstod sig selv som den selvfalgelige elite, der i kraft
af sin stgrre uafhaengighed af materielle interesser og sin dannelse og intelligens burde veere
nationens andelige og politiske vejledere, og de sa med stigende bekymring og foragt pa bgndernes
og for sa vidt ogsa handverkeres og hgkeres klassepolitik. For selv om tiden mellem de slesvigske
krige betegnede den borgerlige embedsmandskulturs glansperiode, var de nationalliberale lederskab
aldrig uanfegtet. Bade tilhgjre og tilvenstre for det skumledes der om doktrinzre professorer,
studenterforgudelse og presseterror. Og i de parlamentariske forsamlinger var politikere som
Tscherning og J. A. Hansen utrattelige i deres kritik af den lzerde skole og embedsmandsvealdet.
Der findes mange vidnesbyrd om, hvor frustrerede de nationalliberale var over, at grundlovens
friheder misbrugtes af »demagogiske folkeforfgrere«. Og der er neppe tvivl om, at deres steerke
nationale selvidentifikation til dels udsprang al denne frustration. Den imgdekom et behov for
overfor sig selv og andre at kunne retfeerdiggere og fastholde positionen som kulturel og politisk
normsattende elite. Krigsbegivenhederne i 1864, Londonkonferencen og freden i Wien oplevedes
pa baggrund af denne nationale selvidentifikation yderligere intenst og forarsagede en dybtgaende
krise for partiet. Her var ikke blot tale om et politisk og militeert nederlag, men om et sammenbrud
af den moralske orden. Hvert tilbageslag blev i pressen fulgt af en regn al beskyldninger mod
heren, Christian IX og de venligtsindede magter. Og haren tog til genmeele i det lille konservative
Flyveposten:

»Ejderpolitik, Skandinavisme, og Danevirkestilling er Forestillinger, der star i ngjeste Forbindelse og gribe
ind i hinanden. Det er Falelsespolitik i Stedet for Statskunst og Krigskunst« (Cit. fra la Cour s. 32).

Den nationalliberale grundtvigianer, Frederik Hammerich, har i sine erindringer fra 1874 beskrevet
sin oplevelse af denne krise saledes:

»Nar ulykkerne skylle ind over et land, holde de onde ander gilde, dumhed og fejghed og frihedsnag,
selvsyge, madstraeb. Folkeanden var som borte, alt var sgndersplittet, alt partiveesen, den ene trode ikke mere
den anden, landboerne opaggedes mod Kgbenhavn; det, vi havde levet og stridt for, blev dgmt som vanvid.
Selv offiserer talte om »Kghenhavnernes blodtarst«, og at det vel var klogere, hvis man vendte sine vaben
mod dem end mod Prgjserne. Ogsa i rigsradet hgrtes af og til ugleskrig; eller man sa mand, hidtil ngje
knyttede til Senderjylland, kaste blikket uroligt til hgjre og venstre og i Danmarks livssag stemme, som egen
fordel bgd det.

Mandige ord blev talte, de faldt som lamslaede til jorden, det, der radede i sindene, var den hérde ngd, og
Bluhmes ministerium, der havde aflgst Monrads, sluttede freden i Wien .... Blandt de 21 sgnderjydske og
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kongerigske folketingsmeand, der stemte imod freden, var ogsa jeg, jeg kunde for alt i verden ikke give mit
minde til, at fjenden satte sin hael pa mine feedres grave. Alligevel véd jeg mig fuldt med skyldig i mit folks
brade; vi havde ikke gjort vor pligt og stod dér med seenket hoved. Siden den stund har jeg aldrig sat min fod
i Sgnderjylland, fordi det har veeret mig en umulighed; tanken pa, hvad vi har mistet, kaster sine skygger selv
ind i mine gladeste gjeblikke.

Dermed var min politiske Igbebane til ende, hvad jeg havde arbejdet for, 14 nedkastet i stavet. For
grundlovsindskraenkningen og det blunmeske landsting stemte jeg til sidst, da jeg sa, det var blevet en
ngdvendighed, hvis ikke bgnderne ene skulde rade for alt; .. . . « (Et Levnetslgb I1, s. 197 1.).

Stykket giver et steerkt og vistnok i det veesentlige repraesentativt indtryk af, hvordan nederlaget
rystede de nationalliberale akademikeres politiske vision og dermed deres identitet som
fremskridtets beerere. Endnu habede de pa revanche i forbindelse med et kommende opgar mellem
fastlandsmagterne, og det er almindeligt bekendt, at dette hab ofte antog rent sangvinske former.
Fra denne nationalidealistiske horisont matte den efterfalgende forfatningskamp opfattes som
udtryk for lavt partivaesen og national splittelse. Men frygten for bgnderne tvang dem omsider til - i
lighed med Hammerich - at stemme for den indskraenkede grundlov af 1866, selv om den vesentligt
begraensede deres reprasentation i landstinget til fordel for godsejernes.

Pa denne baggrund bliver regensianernes bevidste dyrkelse af studentertraditionen fra Plougs og
Hostrups tid socialpsykologisk forstaelig. Som smaborgerskabet reagerede pa de bratte
stemningsomslag og de skuffede forventninger ved et hektisk forlystelsesliv pa Klampenborg
Badeanstalt eller i Tivoli, sggte flertallet af studenterne at fastholde deres identitet som stand ved at
slutte op om traditionen fra studenterbevagelsens glansperiode med dens gilder og idealer. De var
trods skandinavismens abenbare sammenbrud skandinaver, hadede tyskerne og sa med foragt pa
bander, hgkere og arbejdere, for sa vidt som disse sggte at gare deres gkonomiske sarinteresser og
praktiske indstilling politisk geeldende. Sidste halvdel af 60erne blev derfor en storhedstid for
Gardens faellesskab, en slags indian summer.

Nogen serlig fremtreedende regensianer har Hgrup ikke veeret. En mundtlig tradition vil vide, at
kammeraterne var bange for ham, og der er bevaret et tilbageskuende vidnesbyrd om, at han havde
veeret helstatsmand fgr 1864. | august 1865 var han aktiv modstander af, at Regensen skulle
indbyde en gruppe slesvigere som liggende gester, og i oktober samme ar var han medunderskriver
pa et andragende fra ti alumner om, at det konservative hovedorgan, Augustforeningens Dansk
Rigstidende, matte blive anskaffet til l&esestuen. Men selv om der fandtes en konservativ opposition
pa Garden, der med den senere hgjesteretsassessor og landstingsmand P. G. C. Jensen som talsmand
sggte at gare sig geldende pa de hyppige og meget vidtlgftige generalforsamlinger, er der ikke tegn
pa, at Herup har deltaget i den. I et brev fra juli 1866 til Emma Holmsted omtaler han sin evne »til
at holde Stimerne borte« (breve og digte s. 10). Han har passet sine studier, har nu og da besggt
familien eller Arentzen og har for resten holdt sig til hende. I gvrigt fastholdt han sit gnske fra
brevet dateret »Thorpmagle d. 18.« om at sgge tilveerelsens mening indenfor den huslige lykkes og
personlige udfoldelses rammer. I ikke mindre end to breve fra midten af 60erne har han bekraftet
dette ideal og har modstillet det til sine tidligere storhedsdremme (breve og digte s. 8 og 11).

29. juni 1867 blev Harup kandidat med et smukt laud. Efter sommerferien, som han tilbragte i
Torpmagle, vendte han tilbage til Kgbenhavn, men der er ikke tegn pa, at han har sggt stilling.
Tveertimod skriver Arentzen i sine erindringer, at han efter sin eksamen lenge »stod tevende,
usikker om sin Livsopgave« (s. 194). Farst aret efter giftede han sig, og i mellemtiden boede han
hos A. G. Drachmann. Feetteren Holger var netop vendt hjem fra Sicilien, og de delte en tid



12

studereverelse. Holger Drachmann var fem ar yngre end Hgrup og havde i hgj grad brug for en ven
og vejleder, der som denne havde bade hans egen og den myndige A. G. Drachmanns tillid.

Da Herup 1889/90 sad i feengsel, sammenlignede han i et brev til onkelen sin nuvaerende situation
med denne periode af sit liv:

»lkke siden Du og Clara for en Snes Aar siden saa venligt laante mig Hus, har jeg oplevet slige fredeligt
nydelsesrige Tider. Dengang sagde man lige saa spydigt som treeffende, at jeg et helt Aar ikke bestilte andet,
end at sidde og glo paa Vaggen.« (breve og digte s. 262).

Udtrykket »at glo pa veeggen« findes ogsa i et samtidigt fragment, velnok fra eksamenstiden:

»Ja, de kan sagtens tale om at bestille noget; jeg lusker mig til at sidde en halv Time hver Eftermiddag og glo
dumt paa Veeggen, det er min Ferie og Forfriskning, saa gaar Mgllen igen: Klipklap! Argumenter for og bag:
det synes - det skannes - det formenes. « (Digte og Optegnelser s. 359).

Der synes at veere tale om en fast betegnelse for nogle vegetative aktiviteter. Af brevene til Emma
Holmsted i Jylland fra sommeren 1866 fremgar det, at Harup havde skrevet digte i regenstiden. Og
det har nok vaeret, mens han boede hos Drachmanns, at familien morede sig med at kalde ham
»digteren« til forskel fra »maleren« Holger, der pa det tidspunkt ville vaere kunstner. | sine
selvbiografiske breve fra 1877 skriver denne, at de i det ar leeste »de tyske Forfattere og de norske
(seerlig Wergeland in extenso) sammen. Han tilskyndede mig til at skrive og skrev ogsaa selv en
Del, sub rosa« (s. 137). Det tysksprogede brev til Emma Holmsted fra 2/6 1867 (breve og digte s.
14 f) og de bevarede fragmenter i Digte og Optegnelser ma vare eksempler pa den form for
poetiske refleksioner og stemninger i romantismens livsfilosofiske stil, som Hagrup hengav sig til,
nar han »gloede pa vaeggen.«

Et af fragmenterne er henlagt til skolen i Torpmagle:

»Her sidder jeg da i Skolestuen ved Katedret, hvor jeg har maattet flygte hen for at undgaa den Omhu, hvem
intet er ligegyldigt, hvad jeg foretager mig. - Ude i Haven suser Vinden i de gamle Piletraeer de gamle
Melodier, de gamle Erindringer fra de unge Dage; hvor tidt lyttede jeg ikke til dem, hvor forskelligt talte de
ikke til mig. Det var den steerke, hemmelighedsfulde Brusen, der fyldte Sjeelen med Forjettelser og sare
Lafter for Fremtiden, der bar ud i Livet og gav Mod paa Livet og fangede Fantasien for at give den Fart,
Vindens Fart, hvormed Fantasien gennemflyver Stemningens uendelige Mangfoldighed. Ja, Livet var skent
den Gang, thi det var jo kun Drammen om Livet. .. .« (Digte og Optegnelser s. 356).

Selv om der kun er tale om et brudstykke, er det klart at Harup modstiller »dremmen om livet« og
det »virkelige liv«. De to kategorier forbindes endvidere med hver sit livsstadie: barndommens
naive forventninger til fremtiden og voksenalderens desillusion. Et tredie element er den vemodige
stemning, som barndomserindringen hensatter den voksne i. Det er den, Hgrup har dyrket og har
villet give kunstnerisk udtryk. »Ruinerne af Barndommens dristigt phantastiske Luftkasteller«, som
han i 1862 frejdigt kasserede i tillid til voksentilveerelsens ny forjettelser, har her og i en raekke -
uden tvivl samtidige - digte faet en ny funktion. Jeg teenker pa digte som »Havets Brusen,
»Havet«, »Afsked«, »Floden«, »Lgd Dgdens Bud i denne Stund« og »Opgjgrelse«. | disse digte
potenseres livsfaglelsen ved modstillingen af barndommens anelser og ungdommens kampe med
»Tankelivets Store« overfor kampens frugteslashed og tilveerelsens absurditet. Og digteren sgger
bekraeftelse og styrke i denne stoisk astetiske livsfalelse.

Brusende Bglge! jeg kjender din Stemme
i Kamplarmen lyder et Suk;

synkende, brudt, vil Dybet dig gjemme,

- dog Kraften og Kampen er smuk!«
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(breve og digte s. 382).

Ogsa selve billedsproget i digtene viser dette fortolkningsskred: I brevet fra »Thorpmagle d. 18.« er
han som sgmanden, der omsider er naet i sikker havn efter en farefuld rejse, men i digtene elsker
han ikke »det smilende Land«. Bade i brevet og i digtene symboliserer »landet« den trygge
tilfredshed og harmoniske tilpasning, mens »havet« symboliserer uvished og udsigtslgs kamp. Men
hans veerdiorientering er i digtene den modsatte af brevets. Trygheden er blevet en illusion og
kampen det virkelige livs vilkar, det han bekender sig til. | »Alcibiades. En Phantasi over
Symposiets« udfoldes dette tema for alvor. Alkibiadesessayet, som er trykt i »breve og digte« s.
452-62, kan ikke dateres med sikkerhed, men det slutter sig ngje til fragmenternes og de tidlige
digtes tankeverden og stammer sandsynligvis ogsa fra sabbataret 1867.

Harup havde i skolens graesktimer laest Platons »Symposion, og til studentereksamen lgd stilen
»At udvikle Betydningen af det sokratiske *Kend dig selv!’«. Sokrates og hans majeutiske dialektik
forudsattes altsa at veere et velkendt og aktuelt personligheds- og erkendelsesideal hos eleverne. Og
der kan da heller ikke veere tvivl om, at Arentzen var inspireret af Sokratesskikkelsen i omgangen
med sine yngre venner. Kaalunds afskedsdigt til ham, da han i 1872 rejste til Tyskland, alluderer
direkte til denne sammenligning: »Ingen saa godt som Du forstaar / at hjeelpe Andre at fade«.

Essayets naermeste inspirationskilde er imidlertid Kierkegaard, stilistisk og motivisk savel som ved
dets psykologiske kategorier og eksistentielle problemorientering. Stilistisk ligger det saledes i
forlengelse af Baggesens, H. C. Andersens og Kierkegaards subjektive linje i dansk litteratur.
Fortelleren optraeder som et »jeg«, der psykologisk medlevende bade er iagttager i det gamle Athen
og nutidig raesonngr. Essayets »praeludium«, hvori fantasifiguren »Clelia« opsgger Sokrates, viser
sig overraskende blot at veere fortellerens tankeeksperiment. Meningen var kun at sla temaet an.
Harup har villet ggre op med den objektivistiske stil, som udtryk for en dannelse, som ingenting
forstar. For »hvad der tales i Stemning, forstaaes i Beveaegelse, uden Stemning, ingen Forstaaelse,
skriver han. - En jeevnfarelse med Kierkegaards tilsvarende opger med »docenterne« ligger lige for.
Den subjektive stil er et middel til at bryde med en sadan udvendig dannelse og indtreengende forsta
den psykologiske baggrund for Alkibiades’ tale i »Symposion« og for hans politiske opportunisme
og magt over folket. Ogsa essayets inddeling med et praeludium, der i kim indeholder den
efterfglgende hoveddels mening kan vare inspireret af Kierkegaards tilsvarende disposition i
behandlingen af symposiet i disputatsen fra 1841, »Om Begrebet Ironi«. (Jf. dette veerk s. 100).

Selve motivet om Sokrates’ verdenshistoriske betydning som faedselshjalper for et hgjere moralsk
princip var selvfglgelig ikke Kierkegaards opfindelse, men det er centralt placeret i hans
produktion. Mest udfarligt har han behandlet det i »Om Begrebet Ironi«, hvor ogsa
alkibiadesepisoden i »Symposion« analyseres (s. 102-07 og 218 ff.). Til gengeeld fremstilles
Sokrates’ position her som rent ironisk: han har intet positivt forhold til medmennesker eller
institutioner. Han vil dem ikke noget, men svaver over dem i sin ironiske forholden sig til sig selv.
| et medmenneskeligt perspektiv er han derfor en bedrager. | Kierkegaards egentlige forfatterskab
opfattes den sokratiske ironi derimod som middel for et positivt eksistensbudskab. Det er denne
sidste og almindelige opfattelse af Sokrates, vi mgder i Hgrups essay, for sa vidt som Sokrates her
handler ud fra en moralsk bevidsthed om sin opgave. Pa dette afgarende punkt har Hgrup ikke fulgt
sit vel nok mest umiddelbare forlaeg, men ogsa i afvigelsen fra det, befinder han sig indenfor det
kierkegaardske univers.

Og hermed er jeg naet til det psykologisk-kategoriale plan. Sokrates og Alkibiades reprasenterer

hver sin type - eller side - af det moderne frisatte individ, der i en kaotisk, retningslgs overgangstid
har frigjort sig fra den gamle &ras mytologiske autoritetsstrukturer. Det er »tungsindet«, der driver
Alkibiades til at forfare kvinderne og maengden, og det er en »sympathetisk« kraft, der drager dem
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til ham. Horups alkibiadesskikkelse er en dramatisering af Kierkegaards psykologiske kategori
»sympathetisk Tungsind« fra »Enten-Eller«s 2. del (s. 28). Tungsind bestemmes der som en brgde,
og det opstar, nar individualiteten er vakt af umiddelbarheden, men ikke vil treede i karakter (s.
174). Harups Sokrates fremstilles derimod som karakter. Han repraesenterer en stoisk
individualisme, som tar se tilvaerelsesvilkarene i gjnene, og som uden private bimotiver forholder
sig til denne trasteslgse sandhed. Han star lige langt fra den selvhvilende, ureflekterede
sokratesskikkelse i »Om Begrebet Ironi« og »Enten-Eller«s borgerligt-idealistiske assessor
Wilhelm. Det er Sokrates, som Kierkegaard forstar ham i »Afsluttende uvidenskabeligt Efterskrift,
den Sokrates, som endnu i sit 70de ar streebte »at indgve inderligere og inderligere, hvad en Pige
paa 16 Aar veed« (1. halvbind s. 76). Nemlig at den objektive uvished er sandheden.

Alkibiadesessayet er opbygget over sadanne modsatte kategorier - eller modeller: den gamle
mytiske bevidsthedsform og naive harmoni overfor en senere tids individualiserede bevidsthed og
personlighedskonflikt, det deemoniske geni over for karakteren, eneren overfor den umiddelbare
mangde og overfor de dannede, og de dannede overfor mangden, og endelig den sympatisk
medlevende forstaelse overfor den objektivistiske.

Jeg vil dernaest vende mig til essayets eksistentielle dimension. Mens Sokrates’ tanker har »suget
Vaxt af Ensomheden og den bittre, ukjerlige Forladthed, er Alkibiades vokset op som guders og
menneskers yndling. Da hans tanke bliver frigjort af Sokrates, forkaster og demmer han alt - ogsa
guderne, d.v.s. symbolet pa det hgjeste, som Sokrates var ydmyg overfor. Sejrsstolt vender han
tilbage for at fa lgsenet til den tilvaerelsens gade, han aner Sokrates besidder, han abner sig for ham,
men opdager, at Sokrates slet ikke har hgrt efter, han sover! Det er denne ydmygelse, der ligger bag
hans tale ved symposiet og bag hans hvilelgse og grundsetningslase fremfzerd. Fantasien slutter:

»Gjennem de overdrevne Yttringer af Beundring over Socrates’ Viisdom og Fasthed harer man den sagte,
bittre Bebreidelse for Haardhed og Overmod og skjent han taler op til Socrates som til den Store, Seierrige,
Overlegne, hvis blotte Tilveerelse er en Dom over hans eget Liv, er det dog tydeligt, at en Falelse af Uret
ikke har forladt ham og at han kun halvt har nemmet hvad Socrates vilde overfor ham, kun halvt har
forstaaet, at Krandsen ikke vindes, som en anden Mester har sagt, ved at raabe »Herre! Herrel«

Den sidste s&tning refererer til Jesus’ ord 1 bjergpradikenen:

»Mange skulle sige til mig pa hin dag: Herre, Herre! har vi ikke profeteret ved dit navn? og har vi ikke
uddrevet djeevle ved dit navn? og har vi ikke gjort mange kraftige gerninger ved dit navn? Og da vil jeg
bekende for dem: jeg kendte Jer aldrig! vig bort fra mig, | som beflitter Jer pa uretl! « (Mat. 7, 22—23, jf.
ogsa Luk. 6, 46).

Hvad er det sa, Alkibiades kun halvt har forstaet? Harup besvarer ikke spargsmalet direkte og af
gode grunde - for svaret kan ikke gives direkte. Det er den sokratiske indsigt, at sandheden ligger i
én selv, at det er karakteren, det kommer an pa. Alkibiades har kun halvt forstaet det, fordi en fuld
forstaelse ville have fordret en afggrende forandring i hans livsfarelse. Hans individualitet er vakt,
men han kan hverken beere at skulle veere sin egen yderste autoritet eller at skulle opgive sin
egocentriske storhedsdrgm. Som Sokrates er en dom over den gamle gracitet, er han det ogsa over
den moderne and, Alkibiades. Ved at fremstille denne som den mest gudbenadede og
hgjeststreebende yngling har Harup villet vise dybden af dette eksistentielle karakterkrav - det som
sammenbruddet af den gamle orden stiller en ny tids mennesker overfor. Men der er ogsa en tanke
om nemesis i det: Under trykket af fattigdom og ensomhed har Sokrates leert ydmyghed og vundet
psykisk styrke. Alkibiades er derimod forkelet, og han begar hybris, fordi hans straeben »efter det
hgieste« i sidste instans er forfeengelig. Det koster noget at blive en karakter.

Men er essayet end en knusende dom over Alkibiades, sa er det ogsa en sympatisk indlevelse i hans
fortvivlelse og en historisk og psykologisk forklaring pa hans personlighedsnederlag. Man hgrer for
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sig Arentzens bemaerkning til Herman Schwanenfliigel, da denne dadlede Korfitz Ulfeldts
forreederi: »Nej, sligt forstaar en dansk Student ikke!« Den samme dobbelthed af knusende dom og
hjerteskeerende medfalelse genfindes i to af Harups digte om samme karakterproblematik som i
essayet, nemlig i »Alcibiades« og i et uhyggeligt ubenzgvnt digt udenfor den egentlige digtsamling,
»Der borte - hvem er det?« (breve og digte s. 419 og 380):

»Ak, hvem laeger dens Smerte,

hvem Lagedom blev til Gift?

Der af Kjeerlighedsfylde drak

Menneskehad!

Forst en foragtet, nu en Foragter,

Teerer han dulgt

paa sit eget Veerd -

Utilfreds, selv syg«.?

[Jeg er senere blevet oplyst om, at det er en Goetheoverseettelse, sikkert oversat af Harup selv]

For den, der som Alkibiades gor fordring pé at veere en undtagelse, er Sokrates’ kolde ironi det
sande leegemiddel, et objektivt tilveerelsesvilkar og karakterkrav. Men det er umenneskeligt.

| fragmentet fra skolestuen i Torpmagle (s. 137) modstillede Hgrup »dremmen om livet« med dettes
realitet og opnaede derved en digterisk stemning. | Alkibiadesessayet findes de samme kategorier,
plastisk anskueliggjort i modstillingen af Alkibiades og Sokrates i en stemningsharen subjektiv stil.
Beveegelsen findes preecist beskrevet i et brev fra Hgffding til Hans Skovgaard fra 29/10 1868:

»... den rette Resignation er, om jeg saa maa sige, teleologisk; den treekker sig fra Virkeligheden tilbage i
Erindringen for her at vinde det Haab, hvormed Virkeligheden kan beseires. Men Navnet »Resignation« er
valgt i Modsetning til Forventningen om en mirakulgs Virkeliggerelse af det Ideale.« (Hegffdings arkiv i K.
B.).

Under indtryk af det almindelige opbrud fra den aldre idealismes tro pa en overpersonlig
meningsfuld orden bag den dagligdags tilveerelse sggte Haffding og Harup hver for sig styrke i
»erindringen« - i kierkegaardsk forstand - til at tilegne sig en stoisk livsholdning. Idealismens
almene erkendelsesideal blev saledes omsat til privatpsykologiske kategorier. »Naar jeg harer En
snakke om ldealet«, sagde Sophus Heegaard engang til Schandorph, »saa faar jeg samme
Fornemmelse, som da jeg forleden leaeste paa et Skilt: Smgrhandelen i Kjgbenhavn«. (Collinske
manuskriptsamling 453,40).

Harups afvisning af den filosofiske idealisme i sidste halvdel af 60erne betegner for sa vidt blot en
fastholden ved hans opfattelse i brevet fra 1862 (jf. 5. 132 ff.). Forskellen 13 i hint afggrende
»hvorledes«, nemlig maden hvorpa han oplevede og forholdt sig til denne viden. Den forskel, som
Sokrates ifglge Kierkegaard havde hele sit liv i. Hgrups beslutning om ikke straks efter sin
embedseksamen at ga ind i konkurrencen om de gode jobs har ikke bare skyldtes digterdremme og
ulyst til »at seette Ryggen i lave for det kommende Kontorstgv«, men farst af alt en alvorlig vilje til
at forsone sig med tanken om, at barndommens lykkedrgm ikke lod sig opfylde. Sabbataret hos A.
G. Drachmann gav ham den forngdne ro hertil. @konomisk og arbejdsmaessigt uforpligtet og med
fremtiden pa en gang aben og uvis, har han plejet sin personlige kultur og poetiske stemningsverden

2 Der er tale om en oversattelse af et digt af Goethe: «Harzreise im Winter”, 1777. Jf. note s. xx
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ved eksistentiel laesning - forst og fremmest af Kierkegaard, men ifglge Drachmanns vidnesbyrd
ogsa af de tyske og norske forfattere, specielt den radikale demokrat og digter, Henrik Wergeland.

18. juli 1868 giftede Harup sig med Emma Holmsted. Det var - som Erik Arup skriver - sikkert et af
de farste egteskaber i Danmark, som var baseret pa hustruens erhvervsindtaegt, selv om Hgrup ogsa
bidrog til deres underhold ved at manuducere til dansk-juridisk eksamen.

Der herskede et meget stift kensrollemgnster i datidens dannede klasser. De unge piger mgdtes fra
alle sider med den bestemte forventning, at malet for deres tilvaerelse var at blive hustru og moder,
og da konkurrencen pa agteskabsmarkedet var hard som falge af et betydeligt kvindeoverskud, har
tilskyndelsen til helt at indstille sig pa denne kamps vilkar ved at internalisere de traditionelle og
attraveerdige dyder vaeret betydelig. Pa den anden side var imidlertid ogsa en mere praktisk
indstilling ved at vinde frem. De liberale ideer og den stgrre samfundsmaessige dynamik efter 1848
virkede ogsa ind pa kvinderne. Og udsigten til at kunne ende som en af tidens mange ugifte tanter,
der uden egen erhvervsmulighed var henvist til familiens omsorg, fik stadig flere kvinder af den
dannede middelstand til ikke at ville ngjes med de hgjere pigeskolers almendannelse, men sgge en
egentlig erhvervsrettet uddannelse. Og det ville i realiteten sige som laererinder. Pigeskolerne
provede at imgdekomme disse tendenser ved at inddrage flere reale fag, men virkningen heraf
svaekkedes ofte ved pigernes manglende motivation. For selv blandt de kvinder, der uddannede sig
som privat- eller almueskolelarerinder, var det i almindelighed blot en made at sikre sig pa. Malet
var stadig giftermalet, og med det opgivelsen af erhvervsarbejdet.

Emma Holmsted har med sin tidlige og meget malrettede straeben efter at dygtiggare sig som
leererinde mattet saette sig ud over fordomme i samtiden mod »examinerede fruentimmer« og
»emanciperede damer«. Men hun havde sit miljg i ryggen og har ikke veeret i tvivl om, at hun
repraesenterede fremskridtet, nar hun udfordrede den offentlige mening ved at fortsaette som
leererinde efter giftermalet og lod Harup flytte ind i hendes embedsbolig pa Ngrregade. Uden
sveerdslag gik det ikke. Skoleinspektgr Eduard VVohnsen, der boede nedenunder, gnskede ikke at
have en gift overlaererinde pa skolen, og formanden for De forenede Kirkeskolers kuratel, pastor
Schrader, meddelte hende inden giftermalet, at dette formentlig ville have hendes afskedigelse til
falge. Sa galt gik det ikke, men for Harup, der leenge havde lidt under sin afhaengige ydre stilling,
synes det at have veret et sarbart punkt. | hvert fald argrede det ham, at barnene rabte »jorde
modermand« efter ham.

Der er naeppe tvivl om, at hun som den &ldre og mere modne leenge var den overlegne part i
forholdet. Hun havde last sprog med ham i studietiden, og hun gjorde indtryk pa ham ved sin
realistiske indstilling og viljestyrke. | de bevarede fragmenter fra 60erne reflekterer han saledes
over, hvordan »den megen kvindelige Halvdannelse« har fart til en misopfattelse af »kvindelig
Dannelse i det hele« (Digte og Optegnelser s. 356). Ved afstamning og holdning tilhgrte hun den
rationalistisk orienterede intelligens, som kan spores under og i en vis modseatning til de
nationalliberale. Det er saledes karakteristisk, at hendes far var officer, ligesom hendes onkel, A. G.
Drachmann, havde erhvervet sin kirurgiske eksamen ad den praktiske vej. Det var med hendes
statte, at Harup tidligt i 60erne havde overvundet sin ynglingespleen. Man marker den personlige
erfaring bag hans senere ord om studenternes »lange Umyndigheds- og Afhaengighedstid, den aldrig
endende Labansalder, den ofte forbitrede, ikke sjelden fortvivlede Kamp for at blive VVoksen, for at
havde sig overfor Forzldre, overfor Lerere, overfor Kvinder, den tit ydmygende Stilling udadtil
med sin fantastiske Revanche i Drgmmenes, Selvoptagethedens og Selvforgudelsens uvirkelige
Land.e« (Skrift og Tale bd. I s. 62).
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Noget lykkeligt &egteskab blev det imidlertid ikke. De ydre forhold var trange med darlig plads og
sma indtzegter. De arbejdede begge to. Hun passede med blot en 15-arig piges hjelp sine fulde 30
timers undervisning ved siden al hjemmet, der fra 3/6 1870 ogsa indbefattede sgnnen Svend. Af de
bevarede breve, der alle stammer fra somrene, hvor hun var pa ferie i Torpmagle, mens han passede
sin manuduktion i Kgbenhavn, fremgar det, at de matte vaere ngjsomme, at drengen var urolig og
hun ikke ganske rask. Set fra et middelstandssynspunkt var det beskedne kar, og skoleinspektar
Vohnsen, med hvem Hgrups la pa stadig krigsfod, havde for sa vidt ret: hverken arbejdet,
tjenesteboligen eller lgnnen var beregnet pa en gift kvinde med bgrn. Datteren Ellen blev fgdt 29/12
1871. Der har veeret en personlig erfaringsbaggrund for Emma Hgrups - anonyme - artikel i
Morgenbladet 2/12 1873 om pigeopdragelse:

«Den unge kvinde ma lere, at »Hovedsagen ikke er at »gjare Parti« og »gjere Lykke«, men at det gjeelder
om at tage sit Parti og gjere Nytte«. [ Som hustru og mor, ma hun] »finde sig i Forsagelse og Selvopofrelse
ved hvert Skridt. Ferst kommer Praveaaret - Samlivet med Manden, da Kjaerligheden skal bestaa sin lldpreve
i Hverdagslivets Ensformighed og smaa Brydninger, da Fglelsen skal bevares, uden at Personligheden og
Selvstendigheden tager Skade; ... Og bliver hun Moder, og bliver det hendes Hvarv at drage Omsorg for
sine Barn, da ere jo hendes Tanker og Timer saa optagne deraf, at hun aldrig finder dem tilstraekkelig
kjeerlige eller mange; ... Ere nu Forholdene smaa og trykkende, og det er jo Tilfeeldet med den stgrre Del af
Husholdninger, saa tar man nok sige, at det er Konen, der barer den tungeste Byrde, i al Fald er det til
hendes Mod og Udholdenhed, at der stilles de sterste Fordringer. «

Emma Hgrup fik virkelig brug for al sit mod og udholdenhed, for i foraret 1872 forelskede Herup
sig i deres feelles kusine, Henriette Steen. Hans digt »Til »Reden« vidner om opbruddets
forhardelse (breve og digte s. 440).

»Nej, hvor bygger du Reden lun!
Inde i Bladenes Skygge,

forer den ud med fine Dun

»med Kjerlighed og med Hygge«.
Tro, jeg seer paa dit Bygge-Veark
nasten med vaade gine,

bygger du Reden varm og steerk?
- Fuglene ere jo flginel«

Henriette Steen var jeevnaldrende med Hgrup. Hun var fgdt 30/5 1841 pa Fredensborg og var datter
af Peter og Louise Steen. Moderen var som navnt fgdt Drachmann. Holger Drachmanns sgster,
Harriet Bentzon, har beskrevet hende og indirekte Henriette Steen saledes:

»Tante Louise har jeg ... kendt meget ngje og vilde gnske, at jeg kunde give en levende Beskrivelse af hende.
Hun var en meget lille Person med et uregelmaessigt, men sgdt og mildt Ansigt, Sidekrgller og Kappe,
bundet under Hagen. Det var underligt at se hende sammen med hendes Bgrn. Steenerne var en smuk Slagt,
hgje, marke Mennesker med markerede Treek, og Tante Louises Bgrn lignede Faderens Familie. Man kom til
at teenke paa en lille god And, der af en Fejltagelse havde ruget Hageunger ud. Modsztningen var isar
slaaende mellem hende og den yngste Datter, Henriette, som var den af Bgrnene, der levede leengst sammen
med Moderen. [De boede sammen i Kgbenhavn 1874-79]. Og de var ligesaa forskellige af Sind som af
Skind. Tante Louise var meget religigs, oprigtigt religigs. Men det hindrede ikke, at jordiske Ting
interesserede hende steerkt. Hun var ikke ufglsom for en lille Skandalehistorie, saa meget gerne at vi Unge
var smukt klaedte og paalagde os tidlig og silde, at vi burde sgrge for at blive gifte (skant hendes egne
Erfaringer i ZEgtestanden vist ikke havde varet saa straalende). [Peter Steen var dgd 1865]. Men hvad der
iseer karakteriserede hende var en overordentlig stor Sans for Humor. Man kunde ikke have et forngjeligere
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Menneske med, naar noget morsomt blev laest op« (Holger Drachmann i Breve til hans Feedrenehjem s. 14-
15).

I en »Overkomplet« fra 1876 tog Holger Drachmann fra sit stade blandt »70ernes Mand« stilling
til sin drengetids ferier i Fredensborg. Han ville beskrive vejen ud af barndommens fantasteri og
romantik til den ny tids »aabne Slette hvor de store Traefninger mellem Individet og Masserne nu i
de kommende Tider skal staa« (Samme veerk s. 133). Og han lagde derfor et romantisk
stemningsskar over skildringen af drengetidens Fredensborg, men iagttagelserne er pracise. Til
Edv. Brandes skrev han: »Hele min Slagt rundtomkring mig staar lyslevende i denne Fortalling,
naturligvis sét med en Kunstners og ikke en Fotografs gie« (Drachmannbrevvekslingen bd. I s.
152). Vi mgder her Peter Steen, Henriettes sgster Julie og hendes mand, Chr. Hansen, med flere,
endda under deres rigtige navne. Og de er sikkert taget pa kornet. M.h.t. Henriette Steen selv er
sagen mere kompliceret. Hun var Drachmanns foretrukne kusine, da han var dreng, og hun indgar i
bogens handling under navnet Harriet, mens de andre blot er stemningsgivende staffage. Alligevel
er det morsomt at se, hvordan Drachmann i 1876 mente, at han den gang havde opfattet hende, og
hvordan hun havde virket ind pa ham, for det var trods al kunstnerisk frihed det, han sggte at
udtrykke med skikkelsen. Nogen direkte beskrivelse af hende gives ikke, men gennem sine
handlinger, gjekast og replikker tegnes hun som erotisk &ggende, men ogsa utilnaermelig. Fra sin
nylig vundne voksenverden indlader hun sig med drengene, snart i skeemtsomt mundhuggeri, sa
mopset. Hun optraeder myndigt overfor sine tilbedere, hvast bryder hun ind, hvis samtalen bliver
hul, men drengen oplever et »noget undvigende Udtryk i hendes staalgraa gjne«. - Henriette Steen
kom tidligt i huset som privatlererinde, vel efter konfirmationen 1857, som det den gang var
almindeligt. Hgrup skriver i sin nekrolog i Politiken: »Naesten fra Barneaarene havde hun erneret
sig selv; hun kunde som ung Pige rose sig af sin Menneskekundskab, fordi hun havde *veeret i 7
Familier’« (breve og digte s. 292). 1867 bestod hun den offentlige leererindeeksamen. | de falgende
ar var hun lererinde pa Als for de danske familiers barn, men i 1871 kom hun til Kgbenhavn, hvor
hun efter sommerferien konstitueredes som leaererinde ved kommunens skoler. Farst pa Narrebro,
men da @stre Friskole (dvs. betalingsfri skole, den senere Hindegades Skole) aret efter udvidede og
gnskede at anseette laererinder i pigeklasserne, flyttede hun dertil. Da hun i 1876 sggte om fast
ansettelse samme sted, blev hun indstillet som »utvivisomt en at Skolens intelligenteste og
kundskabsrigeste Larerinder, der udfarer sin Gjerning ikke blot med megen Dygtighed, men ogsaa
med Iver, Punktlighed og Ngjagtighed«.

Forelskelsen i Henriette Steen faldt tidsmaessigt sammen med Hgrups ferste valgkampagne i det
politisk og intellektuelt urolige forar 1872. Tiden efter forfatningskampen 1864-66 havde veeret
preeget af politisk splittelse og oplgsning. Det var ikke blot nederlaget i 1864, der var arsag til
nationalliberalismens krise. Partiet havde leenge haft sveert ved at fastholde positionen som det
fremskridtsbarende centrum. Hvad der fra dette perspektiv tog sig ud som dannelsens kamp for
helhedens tarv mod materialistiske serinteresser, kunne ogsa opfattes som en kamp for egne
privilegier. Nederlaget fremskyndede en udvikling, som den nationale bevagelse fra fgrst i 60erne
havde sinket, og den efterfglgende forfatningskamp var en temmelig utilslgret interessekonflikt
mellem samfundsklasserne. Som den tabende part heri var venstre imidlertid dybt splittet. Mest
fundamentalt gjaldt denne splittelse spargsmalet om partiets fremtidige identitet. Om det skulle
vaere et menigmandigt interesseparti, vendt mod embedsmand og borgerskab, eller om det skulle
veere et bredt favnende nationalt centrumsparti, vendt mod materialistiske sarinteresser, altsa
nationalliberalismens tidssvarende arvtager. Trods uenighed om taktikken i forholdet til godsejerne
stod J. A. Hansens og C. C. Albertis sjellandske og Geert Winthers jyske grupper for den
farstnavnte sociale og kulturelle konfliktteori, mens grundtvigianerne havde overtaget den
traditionelle nationale konsensusteori Den konstellation, som havde de bedste ideologiske
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betingelser for at overtage og viderefgre nationalliberalismens fallitbo, var en koalition mellem det
grundtvigiansk dominerede nationale venstre, mellempartiet hvis kandidater var valgt i kabstsederne
med stgtte fra de omliggende landdistrikter, og de nationalliberales kabenhavnske venstreflgj. Men
dels var det nationale venstres ledere pa det rene med, at partiet matte holde sig fri at byerne, hvis
det skulle vinde trovaerdighed blandt benderne. Og dels var ministeriet Friijs’ nermeste
parlamentariske basis den modsatrettede »koalition« mellem oktoberforeningens godsejere og
bender. Altsa et agrartfarvet samarbejde udenom borgerskabet. At ministeriet reelt faegtede sig frem
med skiftende stgtte fra sag til sag, gjorde blot den partipolitiske oplgsning fuldkommen. Det var
farst ned mod 1870, at det blev klart, at den afgarende modsatning ville komme til at sta mellem
venstre i folketinget og det privilegerede landsting. D.v.s. mellem venstredemokratiet og et forenet
hgjre, sdledes som dette manifesteredes med dannelsen af koalitionsministeriet Holstein
Holsteinsborg 28/5 1870.

| selve nationalliberalismens hgjborg, Kabenhavn, viste partiets krise sig i en alvorlig uddybelse af
generationsklgften mellem de etablerede ledere og partiets rekrutteringslag blandt de yngre
akademikere. Der havde hele tiden vaeret en modsatning mellem partiets borgerlige centrum med
Hall og Dagbladet og dets venstreflgj omkring Faedrelandet og de nationalliberale grundtvigianere.
Og denne modsatning skarpedes i sidste halvdel af 60erne. Faedrelandet harpede pa Dagbladets
kreemmerand, og den nationalliberale dannelse fik det glatte lag i rasmusianernes manedsblad, For
Ide og Virkelighed. Men det var ikke den litteraere skandinavisme og den folkelige
studenteridealisme, der truede partiets kabenhavnske dannelsesmonopol, selv om de bidrog til at
gere situationen pluralistisk. Den virkelige splittelsestrussel kom fra den endnu lille, men voksende
formation af oppositionelt indstillede yngre videnskabsmand og litterater, som sggte et andet
grundlag for deres selv- og omverdensforstaelse end den nationale tradition. Mange af dem
stammede fra provinsen eller var jgder, og naesten alle var fgdt i arene 1842-46. For dem havde
60erne veeret en forberedelsernes og forpostfaegtningernes tid, hvor de i snaevre akademiske kredse
og ved ensom lasning tilegnede sig en livsanskuelse, der svarede til deres basale oplevelse af at
tilhgre en ny tid. Ofte samledes de om og modtog inspiration af leerere, der som Kristian Arentzen
eller Hans Bragchner havde levet med i 40ernes kritiske teenkning, og som siden havde staet udenfor
og i en vis modsztning til den nationalliberale kristeligt-borgerlige hovedstrem. Det var i sadanne
kredse at det moderne gennembrud forberedtes i slutningen af 60erne. Fra farst i 1872 gik det for
alvor lgs.

Henning Fenger skelner i »Den unge Georg Brandes« melem to lag i Arentzens kreds, et &ldre med
Kaalund, Arentzen og Schandorph og et yngre med Hgffding, Herup og treklgveret Drachmann,
Borchsenius og Carl Michelsen (s. 247). Men denne lagdeling efter alder er ikke serlig treffende
m.h.t. at afdekke de reelle grupperinger indenfor den personkreds, som fra erindringer og i
litteraturhistorien er blevet kendt som den Arentzen’ske kreds.

Arentzen havde i sin ungdom varet ven med Hostrup og havde omgaedes Goldschmidt og andre af
40ernes politiserende skgnander. Og endnu farst i 70erne havde han ner forbindelse med Kaalund
0g en noget fjernere med litteraten F. L. Liebenberg og zoologen J. C. Schigdte. Men om nogen
kreds omkring Arentzen, var der ikke tale. Det var farst i forholdet til Sophus Schandorph og siden
elevkredsen fra Metropolitanskolen, at Arentzen fik sin vaeekkende betydning.

Schandorph var tretten ar yngre end Arentzen. Han var kommet til Kgbenhavn i 1855 som 19-arig
student fra Sorg Akademi (jf. s. 129). De laeste sammen Platon pa greesk, og Schandorph sluttede
sig med beundring og hengivenhed til Arentzen. | dennes hjem traf han Kaalund, og fra midten af
60erne ogsa de af Arentzens elevkreds, som efterhanden var avanceret til egentlige husvenner,
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navnlig Julius Petersen, Hagrup og Drachmann. | Paris havde han desuden i 1863 truffet den
frisindede redaktar al Lollands-Falsters Stiftstidende, Christian Jargensen (»Gamle Jargensen), og
ham bragte han sammen med Arentzen. Om nogen integreret kreds har der ikke veeret tale.
Arentzen holdt sine lgrdagsaftener for nuveerende og tidligere elever, enkelte af disse kom desuden
mere privat sammen med ham og traf her nogle al hans &ldre venner.

Fra slutningen af 60erne skete der en gradvis forandring af »kredsen«. Arentzen var blevet treet af
skolearbejdets rutine, men en ny generation af fornenverende elever var vokset frem af
lgrdagsaftensammenkomsterne og havde aflgst den gamle kernegruppe, som mere og mere var
blevet opslugt af familie og arbejde. Samtidig bragte Schandorph Arentzen i forbindelse med en ny
kreds af kolleger fra Mariboes Skole, hvor han var blevet leerer i 1867. Farst svogeren Johannes
Kaper og faetteren G. F. Feilberg, og siden de lidt yngre Otto Borchsenius og Carl Michelsen, der
begge var soranere som han selv. Hgffding var ogsa ansat ved skolen og hgrte med i kredsens
udkant. Fra 1867/68 skrev Schandorph, Feilberg og Arentzen i Lollands-Falsters Stiftstidende, og
fra 1871 kom ogsa Borchsenius og Michelsen med. De havde begge skrevet i de nationalliberale
blade, men reagerede mod partiets hgjredrejning efter 1870. Det udadrettede kampfallesskab bidrog
til kredsens identitet, og samtidig var det en lystig flok al baegersvingere, der - bortset fra den mere
pilne og naertagende Borchsenius - ogsa reagerede mod de borgerlige nonner ved sprog og adferd.

AT Arentzens tidligere elever fra Metropolitanskolen var det Drachmann, der tidligst og steerkest
gjorde sig geeldende som selvstendig deltager i denne kreds. | vinteren 1870 delte han hus med bl.
a. Carl Michelsen ude i Rosenvenget, og de farte her et lgssluppent liv med en mindre klike af
malere og litterater. Herfra gik ogsa trade til kredsen omkring Nyt dansk Maanedsskrift og Vilhelm
Mgiller, der var skolekammerat fra Sorg Akademi med Michelsen og Borchsenius. Harup har ogsa
haft en vis tilknytning til dette kompagni. Han kom lejlighedsvis hos Schandorph og Feilberg i
slutningen al 60erne, og ved Drachmanns bryllup i november 1871 var han eneste gast og forlover.
Desuden kom han selskabeligt sammen med Arentzen og Julius Petersen.

Ved nermere undersggelse synes »Arentzens kreds« saledes at oplases i en reekke grupperinger
omkring Arentzen, Schandorph og Drachmann. Nogle fra »kredsen« har haft tilhold i mere end én
af disse grupper, mens andre som f. eks. Julius Petersen har haft en central placering i en enkelt
uden derfor at have haft serlig faling med de andre. Men »kredsen« havde alligevel et feellesskab i
en idealistisk begrundet kritik al de nationalliberale og i reaktionen mod de borgerlige normer.

Det var den almindelige mening i kredsen, at embedsmandene og de nationalliberale blade forte et
tyrannisk meningsregimente, der var kulturelt bornert og politisk doktrinzrt og standsegoistisk.
Desuden skumlede man over nepotisme i embedsbeszttelserne. Grundlaget for kritikken var et
klassisk-humanistisk personligheds- og kulturideal, som skulle virkeliggares gennem
folkeoplysning nedadtil og i et frit samvirke af selvsteendige maend med helhedens tarv for gje.
Dette kraevede bade indgaende kendskab til den historiske tradition med dens kulturelle og
videnskabelige indsigter og kendskab til den virkelighed, der skulle handles ind i. Altsa historisk
perspektiv og politisk realisme. Men pa det grundlag kunne kredsen lige sa lidt acceptere det
forenede venstre som de nationalliberale. Chr. Jgrgensen tog rigtigt bestik af dens dilemma, da han i
et brev til Schandorph 11/1 1870 skrev:

»Demokraterne gaae desvarre saa vildfarende omkring og vide ikke, hvorhen de skulde vende sig, fordi
Demokratiet her i Landet mangler respektable Farere, klare, dygtige, &dle, uegennyttige Folk, der forstaae
sig selv og Sagen og kun vilde det Sande og Gode, ikke deres egen Fordel eller Forherligelse. Saadan en
Person som J. A. Hansen, et Beest som Rimestad, en Fusentast som Berg osv, skal ikke give honette Folk
Smag for vort »Venstre«.«
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Mens de nationalliberale af frygt for bgnder og proletarer lod sig drive ind i en stadigt mere abenlys
alliance med det gamle hgjre, fastholdt man i de mere uforpligtede intellektuelle oppositionskredse
indigneret idealet om en politik, der var baseret pa respekten for talent og argumenter i det gode og
sandes tjeneste. Under valgkampen 1872 efterlyste Schandorph en tredie udvej mellem venstre og
de nationalliberale og legede med tanken om, at den intelligente opposition burde ga ind i venstre
og omforme det til et virkeligt demokratisk fremskridtsparti, hvor det alene var sagen, ikke
partiinteresse eller personlig fordel, det gjaldt.

»Hvad, f. Ex »Dansk Arbeidersamfund« har forsggt .... overfor Socialismen, nemlig at gjgre Skridtene selv
med fremad, for, ved at optage i sit Program det Berettigede i Socialisternes Fordringer, at umuliggjere og
standse det Uberettigede, det Samme er det naermest nu vor Opgave at gjere overfor Venstres Politik«.«
(Lollands-Falsters Stiftstidende 3/7 1872).

Efter valget 20/9, hvor det forenede venstre vandt absolut flertal i folketinget, undsagde han partiet,
fordi det havde stattet sine egne kandidater frem for anerkendte dygtigheder og selvstendige
personligheder som D. G. Monrad.

»Denne forferdelige Nivellering af Personlighederne, denne tyranniske Fremferd mod veesentlige
Meningsfaller (som f. Ex. L. Dinesen), der ikke ville fglge Trop i Tykt og Tyndt; Fgremes udelukkende
Sands for, hvad der i det enkelte givne gjeblik kan veere deres Parti nyttigt eller fordeelagtigt, deres Mangel
paa Respekt for Historiens Ret, deres forresten let forklarlige og ikke uden Skyld fra Modstandernes Side
vakte Uvillie mod hgiere og rigere Dannelse, gjar, at man ikke med Tillid kan see Regjeringen lagt i
Henderne paa dette Parti. Hvad der trgster os, er den faste Tro paa, at det ikke har nogen ret Livskraft.
Farernes gjensidige Zrgjerrighed vil med Tiden veekke Jalousi, og mange af de Ma&nd, som nu ere vundne
for det, vilde sikkert, naar de ere naaede til starre politisk Erfaring, veemmes ved det Aag, hvori man holder
dem, og som man tidt og mange Gange har seet, at der af de fra forskjellige Partier splittede Medlemmer, har
dannet sig et nyt Parti, antage vi det ingenlunde for usandsynligt, at der af selvsteendige Mand fra det
nuvarende »forenede Venstre, Mellempartiet og yngre Meand af det national-liberale Parti med lidt Slagside
til Venstre kan danne sig et friere, &dlere og - hvorfor ikke bruge Ordet - intelligentere Venstreparti; thi det
er et saadant, vi traenge til. Det nytter jo dog ikke at dglge, at vor Forfatnings hele Aand er aldeles
demokratisk, og at en Embeds- og Professorvelde er denne Aand ligesaa modsat som en Herremands-,
Gaardmands- eller Skolelererveaelde. Det er disse Bestrabelser fra forskjellig Side efter at skaffe enkelte
Staender et udelukkende Herredemme, der har vaeret Aarsagen til saameget Uheldigt i vor indre Udvikling og
haeemmet en nogenlunde harmonisk Fremadskriden; thi et eegte Demokrati erkjender ingen Staender i den
middelalderlige Forstand af Ordet, men Demokratiet i hiin adlere Skikkelse er en Ven af Videnskab og
Kunst og af alle Livets aandelige Magter; det seer gjerne en Perikles i Spidsen for en Regjering, men ikke en
Kleon. Et egte Demokrati agter Dygtigheden« (Lolland-Falsters Stiftstidende 28/9 1872).

| klassisk greesk tradition modstilles den ideelle demokrat Perikles med hans uveerdige modstander
og efterfaglger, den simple og kortsigtede folkeforfgrer Kleon. Fra dette perspektiv betegnede
partikampen et brud med demokratiet, og Schandorph forklarede dens opstaen ved ledernes
personlige egenskaber. De nationalliberale havde svigtet deres egne idealer, og venstres ledere
brugte blot de demokratiske ideer som midler for sneavre partiinteresser og personlig fordel. I den
konkrete situation matte det uundgaeligt komme til kamp mellem landstinget og regeringen pa den
ene side og folketingsmajoriteten pa den anden, mente han, men han stolede pa, at der fandtes »en
sund og brav Kjeerne« i folket, som pa laengere sigt ville gare sig gaeldende.

»Blandt alle Grupper findes der jo feedrelandssindede og retsskafne Mend, der vilde kunde indsee, at vor
Stilling udadtil er saadan, at den mere end noget andet Lands Stilling maa advare os for at opaede hverandre
indbyrdes i Kjavlerier.«

Indtil en sadan national ansvarsbevidsthed havde gennemtraengt partierne, sa han ingen anden
udvej, end at regeringen stod fast, eventuelt kunne den dog med tiden optage enkelte ministre af
venstre.
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Som samlet intellektuel formation kulminerede kredsen i 1872. 10/9 samledes den for farste og
sidste gang i sin helhed. Anledningen var, at Arentzen havde opsagt sin stilling pa
Metropolitanskolen og stod i begreb med at tiltraede en leengere udenlandsrejse. Indbydelsen udgik
fra Schandorph, Borchsenius og arkitekten Erik Schigdte, og der blev sunget sange af Kaalund,
Schandorph og Drachmann. Kort efter havde de kabenhavnske korrespondenter til Lollands Falsters
Stiftstidende den triumf, at Feedrelandet nedlod sig til at angribe bladet i en seksspaltet forsideleder.
En temmelig uhgrt @re for en provinsavis pa den tid, men udtryk for den kendsgerning, at den var
blevet et sggt oppositionsblad pa de kabenhavnske kaféer. Angrebet gav den en gjeblikkelig
fremgang pa 46 nye abonnenter. Men derefter ebbede korrespondancerne ud. Michelsen trak sig ud
efter at have faet et par »rade« artikler sendt tilbage, og Borchsenius fik andet at se til end at skrive
artikler til en provinsavis. Kun Schandorph vedblev for gammelt venskabs skyld med at forsyne
Jargensen med politiske og historisk tilbageskuende betragtninger indtil dennes ded 1876.

Den dybere arsag til kredsens indre oplgsning 1a i den retning, som den intellektuelle opposition
mod nationalliberalismen tog efter Georg Brandes’ hjemkomst 1871. De tre midteroprarere i
Lollands-Falsters Stiftstidende forsvarede selvfglgelig i andsfrihedens og individualismens navn
Brandes, men indadtil var holdingerne til ham og de nye tanker steerkt delte i kredsen. Drachmann
og Erik Schigdte gik varmt ind for ham, og selv om Borchsenius og Michelsen var mere
forbeholdne, drev de pa for at fa Arentzen og Schandorph til at ga med i en alliance, som skulle
samle »det unge Danmark«. Det forberedende stiftelsesmgde for Literatursamfundet 25/2 1872,
hvor Arentzens og Vilhelm Mgllers kredse mgdtes med Brandes og hans venner, lgb imidlertid ud i
sandet, fordi Arentzen og Schandorph ikke ville anerkende Brandes som »Bevagelsens
Bannerfarer«. Og de deltog ikke i selskabets egentlige stiftelsesmade 5/3. Ikke blot reagerede de
mod hans preetention og hans »sensualistiske« filosofi, selve hans personlige fremtoning var dem
imod, akademisk fornem - »nationalliberal« - som han var.

»Vi vare en Del samlede til Drachmanns Fadselsdag, drak sveert og havde det rigtig godt, da Vilh. Mgller,
Edv. Brandes og J. P. Jacobsen arriverede, aldeles nggterne, kolde og kritiske, hvorved de irriterede
Borchsenius, saa at der nar var blevet Skandale. Drachmaim fglte sig aabenbart mal a son aise; hidtil havde
han ugenert slaaet sig lgs, nu blev han pludselig ansteendig og grundig, imponeret, lod det til, af den Smule
Jodedreng, der nylig har forlovet sig med den apoplektiske Svedskes (Urtekreemmer og Konsul Salmonsens)
Datter, ad modum Ploug, Rode, Heise og Lehmann og hele det nationalliberale Schuftkompagni.«
(Schandorph til Arentzen 10/10 1872).

Denne reaktion var ogsa Herups. Brandes har fortalt, hvordan Hgrup hvast bed ham af, da han ved
en nytarsfest hos Drachmann 1871/72 var kommet med en spggefuld bemaerkning til Harups alt for
falsomme lovprisning af Kierkegaard. Episoden var symptomatisk for Hgrups holdning til
fritenkerne i disse ar, men herom senere. (Jf. nedenfor s. xx). Her skal det blot na&vnes, at han ikke
deltog i det mislykkede stiftelsesmgde for Literatursamfundet 25/2. En narliggende forklaring
herpa er, at han pa det tidspunkt var i feerd med at forberede sin valgkandidatur blandt hjemegnens
rettroende bgnder. Men det er desuden pafaldende sa ringe en rolle han spiller i den ganske
omfattende korrespondance, Arentzen farte med vennerne under sit et-arige tyske exil 1872-73. Der
er ikke sa meget som en hilsen til eller fra ham i brevene. Formodentlig har han trukket sig tilbage
fra kredsen under indtryk af de sgteskabelige forviklinger og politiske planer farst i 70erne.®

% | en artikel «De Nationalliberale og Dannelsen« i Morgenbladet 1881 s3 han tilbage p& ensomme kritikere som
Arentzen i 50erne og 60erne: «Der var ogsaa revolutionare Aander, Folk, som havde prgvet sig og var slaaede ned, som
havde tabt Slaget og kebt Retten til at leve mod en stiltiende Forpligtelse til at tie. Fra afsides Bagstuer og tarvelige
Studerekamre tog de en beskeden og retmassig Oprejsning for deres Nederlag ved at fare en stille, men uforsonlig Krig
mod de nationalliberale «Spidsborgere«, og atter herfra fartes Tvivlens Braad ud over et starre Antal af ubefaestede
Hjeerter.” Horup i Skrift og Tale bd. I's. 158f).
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Mens Schandorph opfattede den partipolitiske kamp som et endnu ikke overvundet udslag af det
gamle samfunds steenderopdeling, var der blandt kredsens yngre deltagere et mere moderne syn pa
de politiske modsatninger. Carl Michelsen havde laest Marx og var fortrolig med klassekampen i
Frankrig og Tyskland. Det er sikkert ham, der har skrevet falgende anonyme indleeg om venstres
program i Lollands-Falsters Stiftstidende 10/4 1872:

»Efter den Retning, der i den senere Tid har veeret at meaerke i Rigsdagens Virksomhed, vil Kampen
veesentlig blive fart mellem Folkething og Landsthing, det vil sige den vil blive til en mere social end politisk
Modseetning. Derfor hgrer man nu ikke leengere Bengvnelsen Bondevenner, og det VVenstreparti, der har
dannet sig, og som er det eneste virkelige politiske Parti, vil mere og mere blive et almindelig demokratisk.
En Standsforskjel mellem Bgnder og Borgere kan vanskelig nu leengere paavises, men derimod en
Modsatning mellem Formuende og Uformuende; Krigen mod Embedsmandene er et overvundet Stadium i
vor Historie, men Krigen mod dem med de store Indteegter, hvad enten de ere Privatmand eller de staae i
Statens Tjeneste, vil blive bestemmende med Hensyn til Fremtidens Partidannelse.«

Mens altsd Schandorph viderefarte Arentzens ideelt begrundede kritik af de nationalliberale for
deres partiskhed, var der andre i kredsen, som forudsa en partipolitisk modsatning organiseret
omkring sociale klasseinteresser efter vesteuropaisk parlamentarjsk mgnster. Foruden Carl
Michelsen gjaldt det Harup, og han havde med sin sociale oprindelse en mulighed for at blive
accepteret af bgnderne som en af deres egne. | foraret 1871 begyndte han at forberede sin opstilling
I Frederiksvaerkkredsen

Emma Hgrup har langt senere beskrevet Harups fadesogn saledes:

»Thorup Sogn hgrte til dem, som senere Venstre-Politikere kaldte de dede Pletter. Der gik ikke Politik i det,
far .. .. Viggo Herup stillede sig som Kandidat i Kredsen og som Venstremand, saa kom Partidelingen og
med den det politiske Liv. Den &ldre Sleegt, Leerer Harups Samtidige, var faamalte og gammeldags Bender,
saa gammeldags, at der var ikke mange af dem, der ikke havde set »noget pusle i Stalden«, eller »fornemmet
et eller andet Varsel«. Det var hyggelige, stilferdige Mand og Kvinder, tarvelige i deres Vaner, taktfulde og
beskedne; de var endnu glad-forbavsede over de gode Tider, forsigtige med deres Ord og Penge, som de dog
ikke lagde paa Kistebunden, men betroede til Sparekassen.

Den yngre Slagt, Politikeren Herups Samtidige og Skolekammerater, var veerre farne end Feedrene; de gode
Tider varede endnu, de var velhavende uden at veere synderlig oplyste, og deres Argerrighed var at komme i
Lag med Kgbstadboeme, hvis Dragt og Levemaade fristede dem. Men i Byen fandt de ingen, der vilde
omgaas dem, uden de Smaa-Handlende og Smaa-Haandvarkere, der, vandrede ind fra Landet, havde faaet
fast Fod i Byen, og som nu uden Selvsteendighed og uden Kritik fulgte den finere Del af Borgerskabet og
Embedsstanden og lystrede enhver Ordre der kom fra den Kant« (Digte og Optegnelser s. 352 f.).

Denne holdningsbrydning mellem en &ldre gammelkonservativ bonderationalisme med rgdder i
steendertiden og en nyere middelklasseliberalisme med nationale overtoner havde faet politisk
udtryk i kredsen allerede ved valget 12/10 1866. Kredsen havde ingen navneverdige politiske
traditioner fra 40ernes kamptid, men da dens hidtidige repraesentant, proprieter Jens Nielsen,
Petershvile, fremtradte som erklaret oktoberforeningsmand blev der rejst en opposition mod ham.
Som Partidelingen var, gjaldt valget reelt, om kredsens folketingsmand skulle varetage bgndernes
interesser ved at samarbejde med landstingets godsejere i oktoberforeningens and, eller om han
skulle alliere sig med kgbsteedernes middelklasse ved at tilslutte sig det sakaldte mellemparti. Jens
Nielsen anklagedes for at ville arbejde for de agrare sarinteresser pa nationens bekostning, mens
hans modkandidat, gardejer Anders Christensen fra @rby, anbefaledes som en uafhangig

»Det er en Bonde en Mand af vor egen Midte, det er en dygtig og en retskaffen Mand og han der selv er en
Bonde, han vil veere paa den simple Mands Bedste, ellers handlede han imod sit eget Bedste.« (Laeserbrev i
Frederiksborg Amtstidende 11/10 1866).
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Anders Christensen vandt valget, men modsetningen bestod. Ved valget 22/9 1869 opstillede
oktoberforeningen en ny kandidat, Jens Andersen fra Sigerslevvester. Men det matte ikke hedde sig,
at oktoberforeningen stod bag, og hans og Jens Nielsens troveerdighed blev rystet, da det kom frem,
at foreningen havde sendt de palidelige en fortrolig, trykt anbefaling af ham. Anders Christensen
anbefaledes af skoleforstander Vilh. Larsen fra den classenske hgjere bondeskole pa Frederiksverk,
leerer Sgren Petersen, Ammindrup, og dr. Cold fra Frederiksveerk, mens Jens Andersen blev
anbefalet af Jens Nielsen, Petershvile. Helt de samme konstellationer, som senere stod bag
henholdsvis P. E. Olsen og Harup ved valget 20/9 1872.

Anders Christensen opnaede genvalg 1869, men gnskede ikke at blive genopstillet ved valget 1872.
Den skarpede partistrid pa rigsdagen efter 1870 har ikke passet ham, og i kredsen havde der rejst
sig en opposition mod ham. Det mest udbredte blad var ganske vist det konservative Frederiksborg
Amtstidende, men i 1871 forsggte redaktgrerne C. Flint i Helsinge og Th. Rosenberg i Hillerad at
vinde fodfeeste for det forenede venstre med et nyt blad, Nordsjeellands Tidende. Nogen stor
udbredelse opnaede det ikke, og det gik allerede ind 1874, men det artikulerede ikke desto mindre
den eksisterende, noget diffuse opposition og gav den starre politisk slagkraft. Dets linje var
ligesom P. Chr. Zahles Folketidende for Midtsjelland fra samme ar strengt
menigmandsdemokratisk. Det menige folk skulle ved en fast sammenslutning mellem land og by
veerne om junigrundlovens politiske rettigheder. Begge blade var organer for J. A. Hansens og C. C.
Albertis sjeellandske retning indenfor det forenede venstre. Men mens Zahle kunne stgtte sig til en
veletableret politisk organisation pa egnen, Femtejuni-Folkeforeningen, var denne forening ikke
slaet an i Frederiksborg Amt. Den eneste politiske forening i Frederiksveerkkredsen var en afdeling
af Lucianus Kofods Dansk Arbeidersamfund, en pendant til Rimestads Arbeiderforeningen af 1860.
Kofods forening var ikke alene vendt mod socialisterne, men ogsa mod det forenede venstre, og den
stod steerkt blandt kebstadsarbejderne i Frederiksborg Amt.

| april 1872 anmeldte professor Will. Scharling og malermester P. E. Olsen, begge fra Kabenhavn,
deres kandidatur ved det forestaende folketingsvalg. Det var farste gang Scharling sggte valg, men
P. E. Olsen var en gammel politisk kending. | sin sidste valgperiode 1866-69 havde han tilhgrt det
sdkaldte nationale venstre, der rummede mange grundtvigianere, og som indenfor venstre
definerede sig i modsetning til de primart demokratiske retninger, der repraesenteredes af J. A.
Hansens og C. C. Albertis sjellandske bgnder og af de gstjyske bjegrnbakker, det folkelige venstre,
som de to grupper betegnede sig, eller »madstraeverne«, som grundtvigianerne kaldte dem. P. E.
Olsen var desuden kendt fra sine artikler i skandinavisternes blad, Hejmdal, der udgaves af Nordisk
Samfund i Kgbenhavn. Nogen speciel tilknytning til kredsen havde han ikke.

Det farste bevarede tegn pa Harups politiske aspirationer er hans hilsen til »Egnens Folk, mine
kjeere Veelgere« i et brev til Emma Hgrup fra 24/7 1871 (breve og digte s. 25 f.). Emma Hgrup har
fortalt Holger Bernild, at det ikke var vealgerne, der havde haft bud efter ham, men at det var hans
egen steerke politiske interesse, der fordrede virksomhed, og at han derfor foretog en rundtur i
kredsen for at skabe stemning for sin kandidatur (Politikens kronik 20/9 1922). Det lokale
udgangspunkt for hans opstilling synes at have vearet hans far og personlige bekendte i kredsen.
Desuden opsggte han personligt mulige politiske meningsfeeller blandt dennes honoratiores. Det har
veeret folk som Jens Nielsen, Petershvile, og foreldrenes bekendte fra hovedgarden
Grennessegaard, han har henvendt sig til. Selvstendige, konservativt indstillede maend med hgj
social status pa egnen. Folk, som tidligere havde sympatiseret med oktoberforeningen, men langt fra
menigmandsdemokrater. Endnu i april 1872 kendte Nordsjallands Tidende ham ikke. | hvert fald
oplyste det 13/4, at der i Halsnas og Frederiksvaerk Birk arbejdedes for valget af

»en Sagfarer eller Sagfarerfuldmagtig Harup, Sen af en dervaerende Skolelerer af samme Navn. Vi kjende
ikke den vistnok i det Hele taget temmelig ubekjendte Mand for hvis skyld man alt begynder at beile til
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Folkethingsveelgernes Gunst, idet vi hidtil kun har hgrt om ham, at han skal vare temmelig ungdommelig;
men vi finde dog Anledning til at gjentage, hvad vi tidligere have udtalt, at den menige Mand ikke alene er
fuldt berettiget, men ligefrem forpligtet til i politiske Sager at se med Mistro til Enhver, der har begyndt at
klattre op ad Embedsstigen, og navnlig til ret grundigt at overbevise sig om, at han er en folkelig Mand,
farend man kaarer ham til sin Reprasentant paa Rigsdagen«.

Om Hgrup alligevel har haft en kontakt til det forenede venstre og i det skjulte er blevet anbefalet af
det, ligesom Jens Andersen var blevet det ved det forrige valg, kan ikke afgares. En forbindelse
havde han, idet han var blevet sagfgrerfuldmeegtig hos den gamle venstrefgrer Balthazar
Christensen, der var valgt i nabokredsen i Frederikssund. Og der kunne vare gode grunde til ikke
straks fra begyndelsen at fremtraede som partimand i en kreds, hvor partivaesenet traditionelt var
genstand for mistro. Under den senere valgkamp blev han da ogsa beskyldt for ikke at have gjort sit
partistandpunkt klart fra begyndelsen (Frederiksborg Amtstidende 5/9). Sandsynligst er det vel, at
han har handlet i forstaelse med de sjellandske venstrefarere, men af taktiske grunde har holdt dette
skjult. Valgkampen gik ind i en ny fase, da Will. Scharling indbgd til vaelgermgde i Helsinge, Veiby
og St. Lyngby i dagene 25., 26. og 27. juni. Scharling og Harup fremlagde her deres politiske
programmer, mens P. E. Olsen var repraesenteret af laerer Petersen, Ammindrup. Hgrups
valgprogram star trykt i Nordsjellands Tidende 13/7:

»Hvis jeg i faa Ord skulde udtrykke mit politiske Program, vilde jeg bruge Ord som: det maadeholdne
Fremskridt, jeg vilde bruge Ord som: Ligevaegten mellem Partierne. Der er hos os som andetsteds en politisk
Modseetning, der er ligesaa gammel som selve Politikken, en Modsetning mellem et Venstre og et Haire,
mellem dem, der vil fremad og dem, der vil holde igjen. Vi finde paa den ene Side de Mand, som med Blik
for Samfundets Brgst og Mangler erkjende, at vi paa mange Punkter traenge til Fremskridt og Udvikling, til
Fornyelse og Forbedring, der erkjende dette saa meget mere levende som vi jo befinde os i en Overgangstid.
Vi have med Grundloven forladt den gamle Tid, Kongemagtens og Embedsmagtens Tid, for at begynde et
nyt Liv og en ny Tid, hvor »Folket« skulde vaere Hovedordet, Selvstyrelsen Grundprincipet. Fra denne Side
lyder Opfordringen til os om ikke at blive staaende paa Halvvejen, men at gjennemfare Grundlovens Tanker
om Frihed og Lighed, om politisk, kommunal og personlig Selvstaendighed, om at bygge vort Samfundsliv i
Grundlovens Aand. Vi finde i Modsetning hertil de Mand, der skjenne, at vor Udvikling har naaet sit
Yderste og Bedste, eller hvis de gine Noget bedre, da er det ikke det, der vinker forude, men det vi have
forladt, det, der ligger bag os, det er Reaktionens, Stilstandens, Tilbageskridtets Mand. Jeg troer ikke, der er
nogen Grund til at serge over denne Modsetning, den forsvinder i al Fald ikke, fordi vi sgrge over den og
gjennem den lader ogsaa det sig naa, som er det gnskelige: en fredelig og sindig Fremgang. Men hertil
udfordres rigtignok hvad jeg begyndte med, en vis Ligevaegt mellem Partierne; thi skal det politiske Hgire
beherske vor Udvikling, da komme vi ingen Vegne, vi staa stille og det er det samme som at gaa tilbage, men
et Folk, der ikke gaaer fremad, det gaaer sikkert sin Oplgsning imgde.

Er der da i vort politiske Liv en saadan Ligevaegt? og hvorledes gjar Forfatningen Ret og Skjel mellem de to
Retninger? Vi staa her og tale om Valget til Folkethinget, men det vilde vare en Misforstaaelse, om vi i dette
gieblik vilde glemme, at vi have et Landsthing, der mgder med et stort og teetsluttet, et fast og uforanderligt
Flertal om Hgires Anskuelser, om den store Formues og den store Fomembheds Interesser, men er dette saa,
da kraever Ligeveegten, at vi i Folkethinget maa s@ge et ligesaa stort og steerkt Flertal om Venstres
Anskuelser, om deres Interesser, der ikke hgre til Landsthingets begunstigede Klasser. Og hvad finde vi? vi
finde et Folkething, oplast i en Partidannelse, hvori der intet Flertal er, hvor Ingen den ene Dag kan sige,
hvor Flertallet vil falde den naste Dag, Folkethinget ligner et Skib i oprart Sg, der velter snart til Hgire snart
til Venstre, eftersom det lgse Gods midtskibs ruller lidt mere til den ene eller den anden Side. Men overfor et
saadant Folkething maa Landsthinget faae en uheldsvanger Overveegt, i en saadan Partistilling er Ligeveegten
brudt, Fremskridtet paa Naade og Unaade givet i Reaktionens Haand. Kun i et virkeligt Folkethingsflertal
seer jeg Betingelsen for en fredelig Udvikling, kun derigennem ville de Reformer blive fremmede, hvorom
Folket har samlet sig, fremmede paa den Maade og i det Omfang, som Tiden kraever og Folket gnsker.

Men jeg seer i et saadant Flertal endnu en Ting og jeg leegger ikke mindre Veegt herpaa, jeg seer i et saadant
Flertal det bedste VVeern mod al eventyrlig og fantastisk Politik, et saadant Flertal vil ngdvendigvis vare
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maadeholdent; thi Styrken gjer beskeden, det vil kunne sige til den unge Beveegelse, der har reist sig blandt
vore Arbeidere: Slut Jer til os, vi ere sterke nok til at fare billige og retfeerdige Fordringer igjennem, men det
vil samtidig kunne sige: vi ere staerke nok til at holde overdrevne og ensidige Fordringer nede, overfor et
saadant Flertal vil det Skjgn vinde Overmagt, der demmer, at Fred er bedre end Krig, at Fremskridt er bedre
end Forstyrrelse.

Nu veed jeg vel, at der blandt mine politiske Meningsfaller er dem, der mismodig ville udbryde: Hvad nytter
Alt dette! Siden Grundlovsrevisionen har taget Landsthinget fra Folket for at dele det mellem de kongevalgte
Etatsraader og de selvskrevne Godseiere, siden den Tid er Landsthinget bleven en Hemsko, der gjgr enhver
folkelig Bestraebelse magteslgs. De ville henvise til de sidste ufrugtbare Rigsdagssamlinger, de ville sige: der
kan | se, overfor dette aristokratiske Landsthing falde Lovgivningsarbeidet magteslgst til Jorden. Nej giv os
farst 5te Juni Loven tilbage, saa vil det gvrige give sig af sig selv! Ja, jeg viger ikke for Nogen i Kjerlighed
til Frederik den Syvendes Grundlov, men jeg troer dog, at dette er en Misforstaaelse, hvis Landsthinget
virkeligt spillede en saadan Rolle, hvorledes skulde vi da fere en Grundlovsforandring igjennem, som jo dog
ogsaa skal have Landsthingets Samtykke? Nej Grunden til Landsthingets Overveegt ligger ikke i dette Things
Styrke, men i Folkethingets Svaghed, giv os et staerkt Folkething og vi ville faae en Regjering, som evner at
fare Lovgivningsarbeidet fra Folkethinget til Landsthinget, saa at det vel skal give et Udbytte. Dette er ikke
en Fordring om politisk Overherredgmme, det er en Fordring om Ligeberettigelse, det er den Fordring, at det
menige Folks Talsmand skulde have en Stemme med i vort politiske Liv. Min e&rede Modkandidat
[Scharling] siger: Venstre er det Parti, der Intet vil, jeg troer at have viist Dem, at VVenstre er det Parti, der
Intet kan, thi hvad kan et Mindretal? Men netop derfor lyder Opfordringen til Valgerne om at satte Venstre i
Stand til at kunne Noget af det, Folket vil.

Jeg har stillet min politiske Anskuelse i Spidsen; thi herpaa og alene herpaa ber Valget til en politisk
Forsamling bero, De ville ikke sende en Modstander til Rigsdagen, fordi han har en sarlig Kundskab til Et
eller Andet, til Guldmgntfoden eller Jernbanevaesenets Theori. [Scharlings sarlige kompetenceomrader]. Jeg
troer, at min &rede Modkandiciat fuldsteendig misforstaaer Stemningen i denne Kreds, naar han troer at
kunne stotte sig til Kredsens nuvarende Reprasentant [Anders Christensen]. Nei, naar denne Mand trods sin
Stilling og sine Forbindelser i Kredsen har troet det rigtigt at vige for den Stremning imod Venstre, der nu
gaaer igjennem Kredsen, da vil det ikke lykkes den fremmede Professor at optage en Politik, der er falden ud
af Haanden paa en af Kredsens Egne.

Efter disse Bemarkninger ville De ikke veere i Tvivl om, hvor De ville finde mig, hvis De sende mig til
Rigsdagen, jeg vil efter ringe Evne tynge til den Side, hvor Tyngdepunktet i Folkethinget bar ligge, nemlig
til Venstre.

Naar jeg herefter med et Par Ord skal omtale nogle af de Lovgivningsarbeider, der ville foreligge den
nyvalgte Rigsdag skal jeg farst dveele ved vort Heervaesen, som den Sag der fremfor andre traede i
Forgrunden. Jeg troer, at der paa dette Punkt iser gjer sig tre Grundanskuelser gjeeldende. Den ene lyder til
os ovre fra Jylland [Bjgrnbakkerne] og taler omtrent saa: »Vi have nu herovre to Gange seet vor lille Heer,
treengt af Overmagten, vige fra den ene Ende af vort Land til den anden, vi have seet vor fuldstendige
Afmagt overfor den Modstander, vi altid teenke paa, naar vi tale om vort Forsvarsveesen, lad os da engang
blive kloge af Erfaring, og hvis vor egen Erfaring ikke slaaer til, lad os da teenke paa Krigen mellem
Preussen og @sterrig, mellem Tydskland og Frankrig, lad os indremme, at der for os er Intet at vinde ved
Krig, men Alt at tabe, lad os ombytte Krigens Redskaber med Spaden og Ploven, idet vi erkjende, at den, der
ingen Mulighed har for at seire, han har ingen Ret til at fgre Vaaben«. Dette er den fuldsteendige Afvaebnings
Theori. | stik Modsetning hertil hgre vi fra anden Side en Lare, som min &rede Modkandidat, der ikke er
her tilstede [P. E. Olsen], vilde kunne forkynde langt bedre end jeg. Den er i sine Forudsatninger ikke saa
forskjellig herfra som i sine Resultater. »Maaske« siger man, »have vi kun ringe Udsigt til at seire, men
skulle vi derfor opgive os selv? Er da Aren Intet? Nej, lad os ruste os til det Yderste, vi have kun en Opgave,
den at bevare os selv, lad os seette Alt paa Haervasenet, thi Intet er vigtigt uden dette. Kunne vi ikke seire,
saa kunne vi dog kjeempe som Mend og hvis vi bukke under, vil Historien tale om os som om et Folk, der
var bedre end sin Skjebne.
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Jeg skal ikke dgmme disse Anskuelser imellem, de kunne tale for sig selv. Mit Standpunkt er midt imellem,
jeg troer, at vi maa holde en Haer og en Flaade, men jeg troer ikke det er vor eneste, ikke engang vor vigtigste
Opgave. Naar de store Stater tage Beslutning om deres Heervaesen, gjere de det med Blikket faestet paa deres
forventede Modstander, de tage Maal af deres Fjendes Rustninger til deres egne. Denne Maalestok ligger
ikke for os, hvor vi vende @iet hen, mgde vi en Overmagt, der lader enhver Tanke om Sammenligning falde
til Jorden. Vi have ikke anden Maalestok end vort lille Lands Evne saavidt denne raekker, naar ikke andre
vigtige og berettigede Opgaver skulle tilsidesattes, heri og i Hensynet til hvad man andetsteds forholdsvis
offrer paa denne Sag, maa vi sgge Maalet for vore Rustninger. Men jeg troer da rigtignok at vi med
Heerloven af 1867 ere komne ind paa en Vei, der ikke er uden Betaenkelighed. De ville forstaae hvad jeg
mener, naar jeg siger, at vore militeere Udgifter, efter at vi have mistet en Trediedel af vort Land og vor
Evne, istedetfor at formindskes ere i Begreb med at voxe; at de meget betydeligt overstige hvad f. EX. et
Land som Preussen forholdsvis offrer paa denne Sag.

Naar man henviser til Landets stigende Skatteevne, turde det ikke veere overflgdigt at gjgre opmeaerksom paa,
at der forestaaer Reformer, som ville stille ganske betydelige Krav til Statskassen. Der forestaaer en
Toldreform, der vil kraeve Daekning gjennem Indkomstskat af mellem 1 og 2 Millioner, der forestaaer en
Reform af Almueskolen, der neppe vil koste mindre, og endelig vil der under selve Harvasenet blive stillet
Fordring om Forhgielse af den Meniges Lagnning, som jeg ikke troer man kan undgaa at tage under
Overveielse.

Jeg skal tilfgie, at hvis Hr. Professor Scharling kommer ind i Rigsdagen, vil vort Jernbaneveesen tage et hidtil
ukjendt Opsving. Han vil leegge Jernbaner langs ad alle Landeveiene i Landet, men det vil blive dyrt. Og
disse Jernbaner maa ikke engang forrente sig, kun Driften skal dekkes af Indtaegterne, selve
Anlagskapitalcn maa intet Udbytte give. Hr. Scharling siger, det vil betale sig indirekte, der vil komme ti
Gange saa mange Varer og Personer paa Jernbanerne som nu. Men jeg sparger, hvor skal Alt det komme fra?
Man gjere et Lands Transportmidler saa fuldkomne som muligt, der vil dog ikke gaae flere Varer ind i
Landet end vi have Brug for og der vil ikke gaae Mere ud af Landet end vi have tilovers. Men troer Nogen,
at et Lands Forbrug og Produktion kan bringes til at stige med det Tidobbelte ved en Udvikling af
Transportmidlerne? Og de mange Passagerer, hvor ville de komme fra? Selv om man kan kjgre aldeles gratis
paa Jernbanen, vil en Mand, der har Noget at bestille, dog foretraekke at blive hjemme og passe sit Arbeide,
han vil ikke uden Ngdvendighed kjare paa Jernbanen, thi han vil forstaae, at det at reise tager Tid og at Tid
ogsaa er Penge. Saa gjerne jeg end kunde gnske at se Hr. Prof. S. i Rigsdagen, valgt af en Kreds, der deler
hans politiske Anskuelser, troer jeg dog ikke det haster for Jernbanevasenets Skyld; thi hans Planer paa dette
Omraade ville ikke Igbe fra ham.

Jeg troer altsaa, at vi paa Heervaesenets Omraade have Grund til at vise noget Maadehold; i Rigsdagen maatte
jeg slutte mig til de Mand, som med Bevarelse af Lighedstanken om almindelig Veernepligt uden Stilling og
Numerbytning, ville holde vort Forsvarsveesen i et passende Forhold til vort lille Lands Evne. De ville se,
hvor fuldsteendig ubefgiet det er, naar man har tilraabt mig: »De er en Bjgrnbakker«. Hr. Bjgrnbaks
Standpunkt er Afveebning, mit almindelig Varnepligt, men dette er en Modsatning uden noget
Sammenligningspunkt.

Jeg sagde, at der forestaaer en Reform i vor Toldlovgivning. Med Hensyn til min Stilling overfor denne kan
jeg henvise til Folkethingsudvalgets Betenkning. De der udtalte Grundseaetninger ere ogsaa mine. Man vil til
Lettelse for den mindre bemidlede Befolkning nedsette eller ophaeve Tolden paa de saakaldte
Ngdvendighedsartikler og forgge den paa Overfladighedsgjenstande. Det er imidlertid ikke altid saa let at
afgjere hvad der er ngdvendigt og hvad overfladigt, vi indfare ikke ret meget, der paa den Maade er
ngdvendigt, at det ikke enten kunde undveeres eller erstattes ved Surrogater. Jeg troer ikke at Udvalget altid
har veeret ganske heldig i at drage Graendsen; naar man saaledes vil haeve Tolden paa Risengryn og Sago,
fordi de ere Ngdvendighedsartikler, troer jeg ikke, at den fattige Mand vil seette synderlig Pris paa at faae sin
Julegrad en Skilling billigere eller at faae et lille Afslag paa den Sagosuppe, som han kun spiser, naar han er
syg. Derimod vilde utvivisomt en Nedsettelse i Tolden paa Kaffe, hvorfor et Flertal har udtalt sig, eller paa
Sukker, som dog kun anbefales af et Mindretal, veere af langt sterre Betydning.
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Fra et besleegtet Omraade skal jeg fremhave Braendevinsbeskatningen. Som bekjendt blev Regjeringens
Forslag om Forhgielse ikke gjennemfgrt. Man maa her tage sit Standpunkt. En forhgjet Beskatning kan have
til Formaal at indskraenke Forbruget af Braendevin, men skulde dette naaes, maatte Forhgielsen ske ikke i
Skillinger men i Marker. Der bliver ikke drukket en eneste Snaps mindre, fordi man leegger et Par Skilling
paa Potten. Dette Formaal tilsigtede dog ikke Regjeringsforslaget, man vilde kun en Forhgielse af
Statskassens Indtaegter og forudsatte altsaa, at Forbruget vilde blive uforandret. Men i saa Fald rammer
Skatten den fattige Befolkning og det hjelper kun lidt, at man kalder Brandevin en
Overflgdighedsgjenstand, det er dog vist, at Beskatningen falder paa den mindre Bemidlede.

Man bar efter min Mening forlade denne Theoretiseren over Nagdvendigt og Overflgdigt. Man maa tage de
virkelige Forhold for @ie. Der er en Klasse af Gjenstande, som narmest eller ene bruges af de Ubemidlede,
disse Ting bar veere toldfri; der er en anden Klasse, som narmest eller ene forbruges af de Formuende, for
denne bar Tolden forhgies, og endelig er der en Klasse af almindelige Forbrugsgjenstande, for hvilke Tolden
bar nedsettes, indtil den kan haeves.«

Det er let at se, hvordan Hgrup med dette valgprogram har forenet sit partistandpunkt med hensynet
til veelgernes mistro til partiveesenet. Indholdsmaessigt er der ingen uoverensstemmelse mellem hans
generelle politiske opfattelse og konkrete Stillingtagen til de aktuelle spargsmal og det forenede
venstres. Specielt er han helt pa linje med J. A. Hansens partifraktion. Men han taler i eget, ikke i
Partiets navn. Tonen er nggtern, reesonnerende. Taleren har taget sit parti og ensker at delagtiggere
veelgerne i sine grunde for det. Hvis de som han mener, at den historiske udvikling skal forme sig
som madeholdent fremskridt, bar de overveje hans argumenter for at statte »folkepartiet«. Det er
ikke en ideolog, men en besindig mand, der taler til sine jeevninge uden doceren, indignation eller
idealisme. En mand, der kender til livet pa landet og ikke lader sig lede af virkelighedsfjern
teoretiseren. Og frem for alt en mand, der stoler pa sine tilhgreres demmekraft og personlige
integritet.

Han giver to grunde til at slutte sig til folkepartiet. Den farste er en systembetragtning. Under de
givne klassemassige og forfatningsmaessige vilkar kan kun et fast folkeligt flertal i folketinget
opveje de privilegerede klassers dominans i landstinget og derved sikre det menige folk en
ligeberettiget indflydelse. Det madeholdne fremskridt vil da fremkomme som et resultat af
folketingets fremaddrivende og landstingets pravende og heemmende indflydelse. Herved
retfeerdiggeres den menige mands deltagelse i det politiske liv. For nar fremskridtet
institutionaliseres pa denne made, fritages den enkelte vaelger for ved sin stemmeafgivning at skulle
varetage helhedens tarv. Han kan veelge mellem, om han vil hgre til dem, der vil frem, eller til dem,
der vil holde igen, men det er systemet, der sgrger for balancen. Den anden grund, Harup giver, er
en erfaringsregel: et stort parti som venstre er den bedste sikring mod en »eventyrlig og fantastisk
Politik«. Umiddelbart er det socialismen, han dermed distancerer sig fra, men der er ingen tvivl om,
at det nok sa meget har veeret den staerke idealistisk-nationale stremning, han reelt mente. 1864 og
stemningsbglgen ved den fransk-tyske krigs udbrud naevnes ganske vist ikke, men hans indstilling
til den forventede harreform viser, at disse erfaringer 1a bag hans modstand mod
»Stemningspolitikken«. Pa dette falsomme omrade matte han blot veere varsom, hvis han ville gare
sig hab om at blive accepteret som kandidat af det forenede venstre. | valgprogrammet placerer han
sig saledes pa god aristotelisk vis som dyden i midten mellem to eks tremer: bjgrnbakkernes
militeere defaitisme og P. E. Olsens ditto idealisme. Men principielt er han enig med bjgrnbakkerne
i, at forsvarsspgrgsmalet skal vurderes efter samme rationalitetskriterier som andre
lovgivningsspgrgsmal. Han matte da ogsa under valgkampen veerge sig mod beskyldninger for at
veere en »bjarnbakker«. Det var ikke uden fgje, nar han i sit politiske tilbageblik fra foraret 1884
skrev, at han under sin farste valgkamp havde slaet »haardt til Militarismen« (Skrift og Tale I s. 10).
Det var militeeret som nationalt symbol, han ville til livs, og der var ikke noget langt spring fra hans
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forsigtige rationalisme i 1872 til hans spgrgsmal i folketinget 1883: »Hvad skal det nytte?« (Skrift
og Tale I s. 245—53).

| valgprogrammet forenes en radikal demokratisk grundholdning med politisk realisme. | en senere
udenrigspolitisk oversigt har han udtrykt dette saledes:

»Der er noget, man kalder Real-Politik. Det havde en Gang en fornuftig Mening. Man teenkte derved paa
Modsetningen til Stemningspolitiken, til det overdrevne og ensidige Principrytteri, der ikke vilde tage
Virkelighedens Forhold, Folkets Evne og Udvikling, Statens Stilling og Vilkaar i Betragtning. Men Real-
Politiken fik snart en anden Betydning; under dette Paaskud begyndte man at foragte alle Grundsztninger, at
lade haant om Tro og Love, at bgje Retten efter hvad der var nyttigt og hensigtsmaessigt for det regjerende
Parti« (Morgenbladet 2/8 1874).

Det var realpolitik som modsetning til stemningspolitik, Harup ville fare. Hvad enten talen geelder
de politiske grundvilkar, grundloven, harvasenet, jernbanespargsmalet eller toldloven er det de
eksisterende forhold og muligheder han tager sit udgangspunkt i. Fremskridtet skal ikke fremmes
gennem faelles national idealisme, men gennem det menige folks pres for reformer mod de
privilegerede klasser. Pa et tidspunkt, hvor de dannede forleengst havde omdefineret den politiske
liberalisme til at veere et forsvar for kulturen vendt mod den udannede majoritet, tilsluttede Harup
sig det forenede venstre med dets frontstilling mod bureaukratisk og kulturelt formynderskab.
Herved adskilte han sig klart fra Arentzen og Schandorph, hvis ideelle demokrater han placerede
som »det lgse Gods Midt skibs«.

Da Hgrups mal var at stimulere vaelgerne til at stole pa deres egen dom i tillid til, at det
parlamentariske system ville sikre fremskridtet, blev det afgarende for ham under valgkampen at fa
debatten politiseret. Hans taktik pa mgderne gik derfor ud pa at tvinge modstanderne til at tage
partipolitisk stilling ved at sztte partitilhgrsforholdet ferst og ved at identificere »venstre« med det
forenede venstre. Nar modstanderne havdede, at P. E. Olsen var en venstremand sa god som nogen,
svarede Hgrup ifglge Nordsjellands Tidendes referat,

»at da Venstrepartiet ikke vilde kende sig ved Olsen, saa maatte heri ligge Bevis nok, for at han ikke var
nogen Venstremand, og man skulde troe, at det maatte ligge klart for Enhver, der har en Smule Teenksomhed
inde, at »Venstre« gjerne vil samle saamange Tilhangere som muligt, og navnlig da en saa dygtig og begavet
Mand som Malermester Olsen« (2/7 1872).

Istedet for at ga ind i en saglig politisk kappestrid pa den nationale almeninteresses betingelser,
sggte Harup at gare en enkel partipolitisk brudflade geeldende mellem sig og de to modkandidater.
Og at dgmme efter referaterne lykkedes det til fulde.

Sidst i august indbgd nogle vaelgere, blandt hvilke skoleleerer Harup, til mgder i St. Lyngby Kro 2/9
og i selve Frederiksvaerk senere samme dag. Det bebudedes, at C. C. Alberti, Balthazar Christensen,
J. A. Hansen og Sofus Hggsbro ville indfinde sig som reprasentanter for det forenede venstre, sa
Hgrup ma pa det tids punkt have varet accepteret som kandidat af begge partiets flgje. Det var dog
kun Balthazar Christensen og J. A. Hansen, der faktisk deltog i mgderne. Desuden anbefaledes
Herup af Jens Nielsen, Petershvjle. Scharling var da til kongres i St. Petersborg, men P. E. Olsen
deltog fra nu af selv i valgkampen. Det var Kklart, at valget ville komme til at sta mellem ham og
Herup. Scharling havde som fremmed professor ingen chancer i en udpraeget landbokreds som
denne, og 14/9 trak han sin kandidatur tilbage for ikke at splitte stemmerne mod Hgrup. Mgderne
2/9, som er refereret i begge bladene, bekraeftede den politiske modsetning fra de tidligere mader.
Det forenede venstre blev beskyldt for at vaere et ensidigt gardmandsparti, mens P. E. Olsen ville
arbejde »for Alle Folks Vel« herunder arbejdernes. Stemningen var klart imod det forenede venstre.

Det sidste vaelgermgde blev efter indbydelse holdt i Helsinge 17/9, hvor Hgrup anbefaledes af C. C.
Alberti. Nordsjeellands Tidende forsggte at redde sin kan didat:
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»Vi leegge seerdeles Vagt paa, og vi bede vore Leaesere med at leegge Veegt paa, at alle de »Store« vare stemte
for Malermester Olsens Valg! thi mon dette ikke skulde vare et nyt Bevis paa, at Hr. Olsen ikke slutter sig til
den simple Mand? Derfor havde Hr. Olsen ogsaa de mest skraalende Stemmer for sig, medens det
overvejende Flertal af Stemmerne, og det af de Stemmer, der veje meget paa Vaigdagen, gjen synligt vare
for Hr. Harup. «

Ved valget 20/9 blev denne anbefalet af Jens Nielsen, mens P. E. Olsen ifglge Nordsjeellands
Tidende »havde hele 4 Stormand til Anbefalere«. Og det er ikke uden interesse, hvem disse var, og
hvordan bladet preesenterede dem. Der var

»den embedsmandige Gaardeier Anders Christensen i @rby, den grundtvigiansk embedsmandige Laerer
Petersen i Ammindrup og de to Arbeidervenner paa kofodsk Vis, Hagiskoleforstander Larsen af Arresgdal og
Doktor Cold af Frederiksveerk«.

- Praecis de samme personer, som ved valget 1869 havde modarbejdet Jens Andersens valg. (Jf. s.
xx). Harup fik ikke en eneste stemme i Frederiksveerk, og af de 542 stemmer fra landsognene,
tilfaldt kun 162 ham. Det var ikke lykkedes ham at mobilisere »det tavse flertal«, stemmeprocenten
var kun pa 26,7 i landsognene.

Selv mente han, at det var hans egne jevnaldrende, der havde stemt imod ham (breve og digte s.
63). Og det er den samme opfattelse, der ligger bag Emma Hgarups tidligere citerede karakteristik af
kredsens to veelgergenerationer (s. xx). Han havde troet at kunne aktivisere en eksisterende
gammelkonservativ bondeskepsis til kamp mod den borgerligt-individualistiske indstilling, som var
ved at vinde indpas i bondestanden. Da han i 1876 pa ny stod til valg, denne gang i Kegekredsen,
opdelte han de virksomme venstrefolk i to klasser:

»Der er de gamle Bondevenner fra Frihedens farste Dage, fra Kampen for almindelig Varnepligt, for
Trosfrihed, Forsamlingsfrihed, Hartkornsudjeevning, Fasteaflgsning og andre gode Ting, som den yngre
Sleegt er kommet sovende til, men som endnu klinger som en Krigstrompet i de gamles gre. | en Raekke Aar
have de holdt sig tilbage. De have ladet Sennerne om det. Men i den sidste Tid, eftersom Kampen bliver
haardere, mgde de frem igjen. ... Det andet Hold er af en yngre Zt. Det er dem, der have faaet Valgretten i
de sidste Aar, eller som ville naa den i de naeste. De ere voxede op under Friheden, det er en selvejende,
frejdig, videlysten og livsmodig Sleegt.« (Morgenbiadet 27/2 1876).

Men i Frederiksveerkkredsen anno 1872 var de gamle kamptraditioner mindre udtalte, og det »andet
Hold« var endnu ikke kommet til.

\

Pa grundlag af Harups efterladte digte og af hans brevveksling med Henriette Steen fra 1873 er det
muligt at identificere de centrale treek i hans livsanskuelse i tiden far han begyndte som journalist pa
Morgenbladet. Den starre del af digtene ma ganske vist vere skrevet far det politiske og
&gteskabelige opbrud 1872, men som samlingen foreligger, udvalgt og renskrevet, stammer den fra
1872-73, og den ma altsa kunne tages som udtryk for, hvad Harup pa det tidspunkt ville sta inde
for. (Jf. breve og digte s. 377).

De centrale begreber i og bag disse digte og breve er begrebsparret »drgm - virkelighed«. | brevene
spiller han pa deres betydning, snart bruger han ordet »virkelighed« i almindelig dagligdags
betydning som den ydre sociale virkelighed, og fra det standpunkt betegner »drgm« jeevnthen
fantasi, eventyr. Men sa skifter han perspektiv, »for mig er Natten Dag og Drammen Virkelighed og
Eventyret det eneste Tilforladelige« (breve og digte s. 35). Her er »virkelighed« en indre,
livsfalelsesmaessig kvalitet, som i det hgjeste kan udtrykkes i symbolsk form og af andre kun forstas
ved sympatisk indlevelse. Harups betegnelse er »stemninger«, og hans digte er netop sadanne
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poetisk strukturerede stemningsudtryk, lige som det er pa dette fgrverbale plan, at brevenes
egentlige budskab ligger. Der er tale om et eksistentielt virkelighedsbegreb, indenfor hvilket
»drem« betegner den subjektive uendelighedstrang og »virkelighed« den eksistentielle realisme,
som fordres for at se de begreensende indre og ydre tilveerelsesvilkar i gjnene. »Drgmmen« kommer
nemlig med ngdvendighed til kort. Kun momentvis kan digteren, elskeren eller mystikeren opna
den symbiotiske selvoverskridelse, han sa heftigt attrar. Og malt med denne alen er dagligdagen
triviel og livet skuffende. Men Hgrup har netop gnsket at bevare denne attra ubeskaret. Han har
tolket sin utilfredsstillethed som et feellesmenneskeligt grundvilkar, og smertesoplevelsen bliver
derfor udtryk for et erligt eksistensforhold. Jo dybere smerte, des starre eksistentiel alvor og des
rigere og oprindeligere menneskelighed. Det eksistentielle virkelighedsbegreb betegner nemlig ikke
blot en ubetinget fordring til livet, men ogsa mod til at se de reelle tilvaerelsesvilkar og dermed
fordringens uopfyldelighed i gjnene. Modsetningen er uoplgselig, men ved at acceptere smerten
kan personligheden forholde sig til dette eksistentielle misforhold. Og ved at keempe med problemet
kan den udvikle en dybere og mere omfattende bevidsthed, hvor den oprindelige - egocentriske -
lykkedrgm omformes til moralsk objektivitet. - Det standpunkt Sokrates stod pa, men som
Alkibiades ikke naede i Alkibiadesfantasien. (Jf. s. xx).

Hgrup opererer altsd med to bevidsthedsniveauer. Der er det livsfglelsesmassige plan med dets
skiftende stemninger fra ekstatisk symbiose til fortvivlelse og resignation. Dette bevidsthedsniveau
er hinsides godt og ondt i konventionel forstand og den poetiske produktions kilde. I digtet »Til
»Stemninger« (breve og digte s. 433), som jeg formoder er skrevet som prolog til digtsamlingen,
har han tematiseret forholdet mellem dette plan og det andet bevidsthedsniveau, digter-jeg’et. Dette
lignes ved skumnmet pa balgerne, mens disse symboliserer hans drifter og falelser. Men den
egentlig bevaegende kraft er »havet«, en psykens og tilveaerelsens felles urkraft. Ydmygt afventende
haber han pa, at havet igen skal oprgres og forlgse nye dimensioner i ham. Der er bag denne
refleksionspoesi en &gte symbolsk erfaring, om end det digteriske udtryk for den er bundet til
senromantikkens faste metaforer.

Men lige sa ydmygt han forholder sig til sin eksistentielle opgave, lige sa arrogant omtaler han den
ydre sociale omverden, navnlig den samtidige akademiske dannelse. I brevene inddeler han med
Pascal menneskene i tre klasser: Der er dem, »der Ingenting veed og dem, der veed, at de Ingenting
veed, imellem disse to Yderpunkter ligger den store Hob af halvstuderede Revere« (breve og digte
s. 36). Det er de samme kategorier, som ogsa Kierkegaard regnede med, nar han skelnede mellem
de enfoldige, de vise enfoldige og sa »docenterne«. Om denne gruppe skriver Hgrup, at den

»er meettet ved Bevidstheden om sit eget VVaerd, der er Intet tvivisomt, intet Savn, ingen Smerte. Disse
Alvorsmand kjende Intet til Mystik eller Romantik, de spilde ikke Tiden med at lytte efter Vinden, hvorfra
den kommer eller hvor den gaaer hen.« (Breve og digte s. 37).

Det er hele det kulturbzerende establishment, han gar op med som blot halvstuderet, frem for alt de
nationalliberale akademikere med deres dannelses- og udtrykshegemoni. Et egentligt studium ville
have vist dem deres kundskabers betydningslashed i forholdet til de virkelige eksistensspgrgsmal.
Men de er standset ved de positive kundskaber, karrieren og den &gteskabelige snusfornuft og har
afskaermet sig fra smerten og lidenskaben. Hermed begrundes den generelle kulturkritik med et
fremmedgarelsesperspektiv (jf. artiklen, som er citeret nedenfor s. 165ff.):

»Gjennem hvor mange Generationer maa ikke denne Leere vaere praeket om Kvinden, der Intet attraaer og
Intet begjerer, inden vi naaede til denne guddommelige Institution, Zgteskabet og til disse Koner, hvis
Zrgjerrighed er Hjemmets Hyggelighed, der gjare en Mand lykkelig med Stgvekluden og Nips paa
Commoden og som forresten ogsaa sove hos ham, fordi han nu engang har en underlig Passion for det og
fordi en Kone nu engang bar opoffre sig for sin Mand, skjgndt det er indlysende, at man sover tryggere og
ligger bedre i sin egen Seng« (breve og digte s. 48).
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Og han spgrger: »Mon Kvinder i vor hgie Culturtilstand overhovedet kunne elske oprindeligt og af
egen Drift?« (smst. s. 49). | skarp modsetning til den offentlige menings konventionelle fordomme
og snerperi satter han den pinefulde tilegnelse af den egne oprindelighed som mal for
personlighedsdannelsen. Jo mere en kvinde er, des mere kvinde er hun (smst. s. 38), og for sit eget
vedkommende hzvder han, at hvad han har hgrt, »det har jeg hart med mine egne @ren og jeg har
aldrig spurgt Nogen, hvad man skulde troe eller mene«. (smst. s. 63).

Nar Harup altsa skal retfeerdiggare sit private og politiske opgar med det akademisk-borgerlige
kulturhegemoni, sker det i individualismens navn. Men det er en individualisme, hvis modsetning
ikke er kollektivt feellesskab, men uautentisk samfundsmaessig autoritet. Det er en individualisme,
som udspringer af kravet om, at den enkelte selv og pa eget ansvar skal danne sig sin holdning og
med overbevisningens styrke gare den geaeldende i sit liv. En individualisme, som forudszetter
individets kompromislase kamp for at afgare, hvad der er sandt og ret. Altsa en
personlighedsidealistisk, naturretsligt funderet individualisme. Indtil dette punkt en individualisme,
som han delte med Georg Brandes, som ogsa begrundede sit opger med den victorianske moral og
den nationale selvovervurdering med, at de var hemmende for udviklede menneskers livsbehov.
Men hvor Brandes betonede den moderne videnskabelige dannelse som den personlige savel som
samfundsmaessige udviklings kilde, tog Herup konsekvent sit udgangspunkt i menneskets oplevede,
eksistentielle virkelighed. Og han reagerede da ogsa ganske skarpt imod Brandes, da de madtes
farst i 70erne. (jf. s. xx). | brevene til Henriette Steen placeres Brandes - uden at han dog navnes
ved navn - i docenternes tvivisomme kategori. Og desuden som et modefeenomen. Hgrup er saledes
glad for, at han ikke som »visse gratigse Aander« har »et halvt Dusin Fruentimmer, der falder i
besvimelse for han skyld (breve og digte s. 49). Og han holder pa Salomons Hgjsang, sa ma for
hans skyld »Fariseerne og Tolderne gjerne slaaes med de moderne Litteraturjgder om det nye.«
»Litteraturjgde« vil han ikke vare, ikke om han sa »i Tilgift fik hele denne terre, knaldende Witz,
der intetsteds teender, fordi den ligner de Gnister, man gnider af et Katteskind«. (smst. s. 53 og 54).
En bog, som han har lant Henriette Steen, og som jeg mener ma have veret enten
Emigrantlitteraturen eller den netop udkomne Den romantiske Skole i Tyskland, omtaler han
saledes:

»Det er en fortraeffelig Ting saadan et litteraert Saltekar, hvor de store Digtere og de store Tanker blive lagte
ned i Raekke og Geled som Sild i en Tende, en Haandfuld Laurbeer hist, en Haandfuld Peber her og saa
meget critisk Salt, at det staaer over dem - paa den Maade kunne udgdelige Digtere holde sig temmelig
leenge« (Smst. s. 49 1.).

Om han virkelig har opfattet »romantikeren« Georg Brandes som fuldgyldig repraesentant for tidens
»nyjadiske, tyndbenede, problematiske Sensualisme« far sta hen. Sikkert er det, at Brandes’
videnskabelige selvsikkerhed og overmodige friteenkerj var ham imod.

»Dette verdslige Professorvaesen behager mig ikke, saa kan jeg bedre med de Religigse (£vl og anden
Grundtvigianisme ufortalt); naar man er feerdig med Alt og ikke lzenger har et Halmstraa at holde sig til, saa
giver man sig i Guds Haand og alle Folk kaste efter Skriftens Bud deres Sorger paa Gud, undtagen de, der
sette deres Stolthed i at beere dem selv.« (Srnst s. 37).

Der er som navnt en personlighedsdannelsens nemesislere i Harups teenkning (s. 140). Et
menneskenaturens belgnnings- og straffesystern, som holder individet skadeslgst for smerten, men
som omvendt straffer flugten fra den. Med modet til at gennemleve smerten falger modtagelighed
overfor indtryk og stemninger, og der er i hele denne subjektive erfaringsverden noget forholdslgst
overfor den ydre omnverdens tryk. Den er pa en gang et tilflugtssted og et kritisk udgangspunkt.
»Hvad er Ironi andet end at have Noget i Ryggen, som kan holde det Verste fra Livet«, skriver han
til Henriette Steen (breve og digte s. 61).-— »Ironi« forstaet netop som forholdslgshed i
Kierkegaards forstand. (Jf. s. 139). Det er i denne personlighedsdannelsens nemesistanke, at Harups
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mange smertesindfglende digte har deres rationale, mens han i andre af sine digte har villet vise
prisen for at afvise smerten. Enten ved bornert at afskaeerme sig fra den eller ved som Alkibiades at
bega hybris. Sa forvreenges »barndommens dremme, og de vender til bage om natten eller i
dedsgjeblikket som deemoner (breve og digte s. 414, 417, 421, 422), eller der bliver som i
Alkibiades’ tilfzelde tale om en direkte deemonisk besattelse, en stadig flugt fra det gode. (Jf.
Kierkegaards analyse af de forskellige former for »fortvivlelse« i »Sygdommen til Dgden).

Med oplevelsen af at leve i en radikal overgangstid uden gyldige moralske normer matte Hgrup
sgge et andet grundlag for sin moralske bevidsthed, og han sggte og fandt dette grundlag i sin
personlige erfaringsverden. Barndommens sikre identitet og naturindtryk, de bitre erfaringer fra de
farste ar i Kgbenhavn, ungdommens »Kampe med Tankelivets Store« og den nyvakte forelskelse i
Henriette Steen. Ved opstillingen i Frederiksvaerkkredsen og bruddet med de a&gteskabelige hensyn
havde han bade offentligt og privat taget konsekvensen af sit ideal om moralsk autonomi. Men var
Sokrates end forbilledet, sa var Hegrup sig dette forbilledes format bevidst. | billetterne til Henriette
Steen fra valgkampag nen 1872 dakker han sig bag en heinesk selvironi (breve og digte s. 31-33),
og i brevvekslingen aret efter bruger han den gale King Lear som symbol pa sin vilje til at vare sin
0g andres dom.

»0Om jeg troer paa mig selv? Den gale Lear paa sin Hede troede ikke mere afsindigt paa »at de ikke kunde
gjere ham noget for Myntning« end jeg i min Skov troer paa den Mynt, jeg slaaer. Derimod har jeg en
beskeden Tvivl, om de vil modtage den i Banken og om den overhovedet kan circulere i Virkelighedens
Omsetninger og derfor har jeg et vist Nag baade til Banken og de andre »Institutioner« og skulde ikke have
stort imod, at alt det ramlede sammen og at vi fik en hel ny Mynt. Derimod har jeg en Overbevisning, der
naaer til Himmelen om, at der altid vil veere nogle, der tage min Mynt for fuld Valuta og paa denne lyriske
Myntfod vil jeg leve og efter Evne vrage Bankens. - « (breve og digte s. 61).

Ubarmhijertigt at sgge sin egen moralske overbevisning og kompromislgst at handle efter den, men
samtidig at veere sig opgavens overmenneskelige fordring og sin egen fejlbarlighed pinlig bevidst -
det var det eksistentielle problems kerne, som Hgrup oplevede det. | en senere tale har han
viderefert denne tanke: Kun en personlig kaldsfalelse kan retfeerdiggere, at man fremtraeder
offentligt som digter eller politiker.

»0g dersom Nogen staar op i Forsamlingen og slaar til Lyd og vil lede Folkets Overveielser, og han er ikke i
sin egen Bevidsthed som et Talergr for Pallas Athene, som den, Gudinden har rert iblandt Mangden og fart
ud af Mangden og lgftet op paa Stenen for at han skal se over Folket og ud i de kommende Tider, ham skal
Akilleus slaa, som han slog Thersites, Skvalderen ved Troia, og Heltenes Stav skal skratte paa hans Ryg
omkap med Mendenes Latter, medens han driver greedende af Forsamlingen« (Manuskript i R.A., vistnok
fra en skaltale i Risskov Forsamlings hus 27/7 1876. Jf. breve og digte s. 97).

Selv havde Hgrup leenge tavet, inden han besluttede sig til at treede offentligt frem. Og der er ingen
grund til at tvivle pa, at han mente at have en historisk mission, som retfeerdiggjorde denne
handling. For selv om han psykologisk har forklaret sit standpunkts tilblivelse ved personlige
erfaringer, har han selvfglgelig ikke begrundet dette standpunkt ved privat nag, men med en politisk
vision.

| valgprogrammet fra 1872 (jf. s. 153-57) identificerede han det politiske fremskridt med fremgang i
det folkelige selvstyre. Han ville ligesom Kierkegaard i »@ieblikket« stimulere den menige mand til
at fa indsigt i sin allerede praktisk givne eksistens og til at sta ved den overfor dannelsens og
embedsbureaukratiets nationale helhedstolkning. Fra Harups standpunkt var der tale om en art
fremmedherredgmme, men denne helhedstolkning var just ved at vinde indpas i bondestanden, dels
fordi denne savnede et artikuleret alternativ og dels pa grund af socialistforskraekkelse i den
voksende agrare middelklasse. Som Kierkegaard havde villet afslgre dannelsesteologien som
bedrag og stimulere den menige mand til redelighed m.h.t. sine eksistentielle vilkar, sadan ville
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Harup afslgre embedsbureaukratiet og dannelsen som fremmedggrende og undertrykkende. Og han
ville stimulere bondestanden til ikke at lade sig imponere, men ggare sig sin dagligdags holdning
bevidst og gare den politisk geeldende. Her ses altsa hans sokratisk-eksistentielle menneskesyn som
grundlag for hans politiske praksis. Men da hans mal i modsatning til Kierkegaards var politisk-
socialt kunne og matte det krav, han stillede til den enkelte, veere at tage parti i den politiske
partikamp. Og det forudsatte ikke »dannelse«, men karakter.

Det var denne holdning, der 1a bag hans agitation i Morgenbladet fra oktober 1873:
»Kjgbenhavn, den 24de Oktober [1873]

Dersom der er Noget, vort offentlige Liv har haft en fglelig Mangel paa, saa er det paa politiske Karakterer.
Tildels haenger dette sammen med noget i vor Folkeejendommelighed, som just ikke er beundringsveerdigt,
noget Mageligt, Bladagtigt, Upersonligt, som ikke faler sig trygt uden i det, der har de Manges Tilslutning;
men det haenger ogsaa sammen med den feelles Udvikling, som har dannet de offenlige Mend, der siden den
konstitutionelle Forfatnings Indfarelse have regjeret vort Land og givet vort offenlige Liv dets
ejendommelige Praeg. Disse Mand ere jo naesten uden Undtagelse udgaaede fra Studenterverdenen, de ere
blevne til ved Regentsens og Studenterforeningens Punscheboller. Der var Forskolen for deres Veltalenhed,
der Planteskolen for den politiske Frase, ved hvilken de have sejret, der udvikledes de i Aargange, massevis,
med et Feellespreeg, der kvalte de personlige Ejendommeligheder, fordi det kvalte Modsigelsen i Hurra’er,
Viser, Latter og Punsch.

Naar man vil forstaa det steerke Sammenhang, som uden egenlig politisk Organisation knytter
Medlemmerne af det nationalliberale Parti til hinanden, maa man gaa tilbage til det nevnte Feellesskab i
Oprindelse og politisk Opdragelse. Med en elementer Forberedelse, grundlagt i de leerde Skoler, komme de
unge Mennesker til Universitetet. Gilderne, de politiske Viser, de politiske Fastelavnslgjer modtage dem;
selv om en Enkelt maaske havde sine Tvivl og maaske den bedste Vilje til at tage en selvsteendig Stilling -
hvem kan modstaa Trykket af den fzlles Bifalds jubel og hvem kan modstaa - Latteren? | en Haandevending
ere de kompromitterede, prostituerede, medskyldige, og nu er Livet let, idet man blot behgver at gynge med i
den almindelige Gemytlighed og tage sine Anskuelser, sine Grunde og sine Beviser af den feelles
Beholdning!

Det er fra dette Lager, den nationalliberale Agitation i saa lang en Aarraekke har sendt sine Agenter ud over
Landet for at gjere enhver Praestegaard, ethvert Dommersade, ethvert Embede til et Braendepunkt for
studenterpolitisk Agitation. Disse Mand, der ere blevne til under Lagrdagssoldenes Stemning, vide, naar de
blive kaldede, at de tillige kaldes til at bringe denne Stemning ud over Landet, og de have ikke svigtet deres
Kald. Naar deres Sendelse ikke er lykkedes bedre, da ligger netop en Hovedgrund i den Karakterlgshed, der
betegner deres politiske Holdning. Da deres Standpunkt ikke er vundet gjennem Kamp og Modsigelse, da de
mgde med en overfladisk Kundskab til de virkelige, beveegende Krafter i Folket, da deres Overbevisning
ikke haenger sammen med deres personlige Anlag eller er fremgaaet af en virkelig Begejstring for bestemte
Grundsatninger, men da Alt er en lgs og uvederhaftig Stemningspolitik, opklaekket i Kammeraderiets
almindelige Demoralisation, slaa deres Evner kun daarligt til i det virkelige Liv.

Det har kunnet lykkes dem til en Tid at bleende Kjgbsteederne, hvor Familieforbindelsen, Embedsglandsen og
Universitetsdannelsen var tilstraekkelig til at deekke den indre Tomhed, men det har kun kunnet lykkes,
saalenge Kjgbsteedeme dannede deres Politik efter Indtryk og Stemninger og ikke efter Anskuelser og
Formaal. Det har varet en Grundskade ved vort politiske Liv, at Byerne ikke have taget Parti i Ordets rette
Forstand. Thi paa en Maade have de Nationalliberale Ret, naar de sige, at de ikke ere noget Parti; der staar i
Virkeligheden ikke noget Parti bag disse Mand. De ere baarne oppe af Kjabstaederne, men Kjgbstaederne ere
ikke traadte frem som et Parti med politiske Interesser og selvsteendige Formaal, de ere traadte frem som en
Livvagt om Slaegt og Venner. Medens Venstre har bag sig Mand, der falge Venstre, fordi Venstre fgrer
deres Sag, have de Nationalliberale haft deres veesentligste Statte blandt Meaend, hvis @nsker de have
modvirket og hvis Interesser de have tilsidesat. Den Haan, som en af de Nationalliberales Bedstemand [Orla
Lehmann] i sin Tid udslyngede mod de »brolagte Landsbyer«, var ikke en tilfeldigt henkastet Ytring, men et
korrekt Udtryk for Kammeraderiets hele Faerd over for Kjgbsteederne.
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Byerne ville ogsaa forlade disse Mand saa snart de lere, at Politiken er en Virkelighedens Sag og ikke en
Samling af Talemaader; de ville ophgre at statte dem, saa snart de erkjende, at de politiske Formaal, hvorfor
Venstre arbejder, have Betydning lige saa godt for Byen som for Landet; vore Reformer ville hgre op at vare
Landboreformer, saa snart Byerne leere at forstaa, at ogsaa de have Noget, som traenger til Forandring.

Og Byerne ere i Begreb med at vaagne; man begynder at kjedes ved den nationalliberale Frase. Et Parti, der
Dag ud og Dag ind ikke gjgr Andet end at vraeenge ad sine Modstandere uden selv at ville eller kunne fare
Noget igjennem, maa dog en Gang vaekke saa megen Lede og Modbydelighed, at man faar Lyst til at se sig
om efter dets Modstandere. - Det er Arbejderne, der have brudt Isen. Man kan beklage, at Bevagelsen blev
rejst i brandrgde Farver, i overdrevne Udtryk, med en VVoldsomhed, der stod i en saa skjeerende Modsatning
til den fuldsteendige Afmagt og den totale Mangel paa Midler til at give Ordene Betydning; man kan dobbelt
beklage det, fordi disse arkeslgse Deklamationer gav de Nationalliberale et kjeerkomment Paaskud til at
agere med Kanoner, Husarer, Arrestationer og Domfealdelser, med hele dette Apparat, der er saa vel skikket
til at &ngste gode og fredelige Borgere og vaekke Forestillinger om en Regjering, der er i Begreb med at
frelse Staten, Familien og Ejendommen; men at den evropziske Arbejderbevaegelse omsider har naaet os,
deri finde vi i og for sig ingen Grund til at &ngstes, og vi naere ingen som helst Tvivl om, at denne
Beveegelse, en Gang rejst, vil finde et Lab, hvor den under mindre stajende Former vil blive af virkelig
Betydning for vor demokratiske Udvikling.«

Den politiske vision, hvormed han begrundede sit opger med nationalliberalismen og - mere
fordaekt - dens grundtvigianske »spildevand« var altsa en vaelgerbefolkning af mend, der pa
grundlag af egen erfaring og eftertanke tog aktivt del i landets politiske liv. Som han selv havde
frigjort sig fra de overleverede autoritetsstrukturer, sadan skulle ogsa veelgerne gere det. Det var
malet for hans agitation og hans variant af det moderne gennembruds antiautoritzere ideer.

Vi

Sammenfattende vil jeg s@ge at identificere og forklare de afggrende skift i udviklingen af Harups
selv- og omverdensforstaelse, indtil han begyndte som journalist ved Morgenbladet.

Der er forst sammenbruddet af barndommens selvfglgelige fortrgstning til tilveerelsens gode orden
og Guds kerlige styrelse efter flytningen til Kgbenhavn 1853. Han gik her ind i konkurrencen pa
naever og karakterer mod en uforstdende og uretfaerdig omverden, og da retfeerdigheden tabte,
drgmte han sig til ere, magt og haevn. Arentzen var den farste, der vandt hans tillid. Han
stimulerede ham til lyrisk selvudfoldelse og bekreeftede ham i hans opposition til byen og
dannelsen, men samtidig gav han ham et alternativt, eksistentielt dannelsesideal. Arene omkring
1860 har veeret preeget af eksistentiel leesning og hgjspaendt andelig sagen.

Det nzeste centrale skifte indledes med forlovelsen med Emma Holmsted 1862. Den imgdekom et
steerkt behov for at falde til ro, og i brevene fra 60erne omtales storhedsdremmene som et overstaet
stadium. Hgrup har trods nogen kunnet fgle sig ramt af Schacks »Phantasterne«, og hans holdning i
studie- og forlovelsestiden kan da ogsa lede tanken hen pa Conrads kamp for at komme ud af
fantasteriet og opna personlig autenticitet. Ganske vist havde Hgrup pa intet tidspunkt opgivet
kampen i skolegard og klasseverelse for dagdremmenes lette sejre. Men ogsa denne udadvendte
streben havde veeret styret af ambitioner og psykiske mekanismer, som han i 60erne dgmte som
fantastiske og uden personlig sandhed. Heri minder hans tankegang ogsa om en anden af hans
ungdoms store forfattere, nemlig Goldschmidt, der i »Hjemlgs« havde afslgret sin helts straeben i
ideens tjeneste som argerrig lykkejagt, indtil han til slut redder sig som karakter ved at satte livet
ind pa at realisere konkrete veerdier i forholdet til naesten. Alkibiadesfantasien reflekterer sadanne
erfaringer og sadan laesning. Dagdremmene blev omsat til lyrik, og idealitetstrangen rettet mod den
egne karakterdannelse og det inderlige samliv med Emma Holmsted, alt i mens han dygtiggjorde
sig som jurist. Det er saledes muligt at forsta hans tilslutning til den danske goethetraditions
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borgerlige karakteridealisme som resultat af en individuel dannelseshistorie. Og sadan forstod han
den selvfalgelig selv. Men selv om han stod udenfor det nationale og nyreligigse opsving fra 1861
var det ogsa tidstypisk, at han just tilsluttede sig denne tradition pa dette tidspunkt.

»Barndommens dristigt phantastiske Luftkasteller« skulle imidlertid snart igen komme til &re og
vaerdighed i hans teenkning. »Drgmmen« blev den subjektive virkelighed, hvorfra han skulle hente
kraft til ilusionslgst at se tilvaerelsesvilkarene i gjnene, en mystisk kraft, som satte ham i forbindelse
med alnaturen. Livsfalelsens og de ukontrollable og graenseoverskridende stemningers kilde. Som
de andre af det moderne gennembruds pionerer har han sggt inspiration i den romantiske traditions
individualistisk-oprarske retning. Oplevelsen af tilvaerelsen som menings- og nadesles,
modsztningen mellem drgm og virkelighed og dyrkelsen af smerte- og lystoplevelser var
karakteristiske elementer heri. P& det punkt er der en parallel i J. P. Jacobsens digte fra samme
tidsrum, selv om bade han og Harup skrev til skrivebordsskuffen. Men hvor Jacobsen giver sig sin
sensualistisk ekspressive formsans i vold, er Harup mere filosof end digter. Livsvilkarene kan vere
nok sa umenneskelige og krisebevidstheden nok sa akut, det enkelte menneske har dog altid
frelsesmuligheden i sig, blot det tar tage smerten pa sig og fele og handle ud fra den egne
oprindelighed. Sadan oplevede han det i sabbataret 1867/68, og sadan oplevede han det igen, da han
i 1872 havde forelsket sig i Henriette Steen. Men ind i mellem skyder der sig en digtgruppe, hvor
hovedproblemet ikke sa meget er at turde fale sterkt og oprindeligt, men nok sa meget at kunne
gere det. Omsluttet af dagligdagens trivialitet reflekterer han i disse digte over lidenskabens
betydning og haber pa, at den igen ma gribe ham. Den trohjertede tone i de aldre digte aflgses af en
mere raffineret, han er splittet og selvironisk. Heineinspirationen er umiskendelig.

Det er pa denne psykologiske baggrund, at beslutningen om at stille sig som politiker ma forstas.
Det har virkelig veeret en eksistentiel beslutning. Lenge havde han grundet over sine mattede og
tvivisomme falelser uden at have turdet indse, at han med sin psykiske konstitution ikke kunne
finde sig i blot at skulle realisere det almene, som han mente han burde, og at han ikke elskede
hende, som han mente, han burde elske. Han havde modstraebende erkendt sin utilfredsstillethed,
men havde bortrationaliseret den som et menneskeligt grundvilkar og havde sggt at finde en
moralsk og borgerligt acceptabel identitet i smertesfalelsen og digterkaldet. Men i lengden har han
ikke kunnet sla sig til tals med drifts sublimering og fortvivlelsesrationaliseringer. Og mens denne
indsigt modnedes i ham, kom tidsomstendighederne ham til undsatning. Dannelsen af det forenede
venstre mod koalitionen mellem godsejerne og de nationalliberale i ministeriet Holstein-
Holsteinsborg, den fransk-tyske krig, kommunardopstanden i Paris, den hjemlige socialisme og
Brandes’ fremtraeden gav pa ny tiden retning. Intet under, at Horup vejrede morgenluft.

»Kan hande! at Tiden skrider saa slgv

0g bgjet,

saa fattig og blindet med Hverdagsstav

i Diet,

fordi af dens Sgnner de Bedste drog ud

at speide,

kan hende! der times snart Tidend’ og Bud
og Feide. - «

(breve og digte s. 438).

Beslutningen om at forsgge sig som politiker og forelskelsen i Henriette Steen betegnede de
afgerende brud med hans hidtidige moralske identitet og dermed det tredie afgerende
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holdningsskifte. De politiske aspirationer naevnes farste gang i 1871. Nytarsaften 1871/72 véd vi fra
Georg Brandes, at han talte sig varm om Kierkegaard, og Schwanenfliigel kan tilfgje, at det specielt
var om »@ieblikket«. Altsa Kierkegaards sidste staerkt agitatoriske skrifter, henvendt til »den
menige mand« og rettet mod dannelsesteologien. | foraret 1872 indledte han sin agitation i
Frederiksvarkkredsen, og samtidig brgd han med de sgteskabelige hensyn og indledte
kerlighedsforholdet til Henriette Steen. Valgnederlaget i september 1872 og hendes graviditet i
december samme ar dannede den noget dystre baggrund for brevvekslingen med hende fra foraret
og sommeren 1873 (Jf. breve og digte s. 31). Man kan i denne fglge hans egen vej »fra Rubicon til
Rom«. Endnu i de to farste breve fra 30/4 og 1/5 deekker han sig bag den samme heine’ske grimasse
som i de to billetter fra valgkampen. Men da han havde modtaget hendes bekraftende svar, vendte
han prismen. De uunge og hengemte refleksioner erstattedes med reveillen, og det merkes, hvordan
en tillidsfuld og selvbekraftende grundstemning efterhanden har gennemtraengt ham. Efter deres
lille moralske og familieretslige diskurs i juni (breve og digte s. 50-56), kunne Henriette Steen med
rette konstatere, at der var sket en forandring med ham, og hun mente, at det nok hang sammen med
deres forhold. (Smst. s. 57). Efter al sandsynlighed hang det ogsad sammen med, at det nu stod fast,
at det nye venstreblad skulle udkomme pr. 1 /10 og vel ogsa, at Hgrup ville blive knyttet til det. Den
blotte stemningsromantisme havde han definitivt brudt med.

Man kan forsta denne bevidsthedsudvikling som dialektisk i den forstand, at Herup med sit
aktivistiske standpunkt fra 1871 pa en gang optog og overskred sin drgm fra 50erne om at udrette
noget betydeligt og hans opdagelse i 60erne af det indre liv. Han ville bade udrette noget stort og
vaere sin egen dom. Savidt dannelsesperspektivet. Men samtidig kan man ogsa afleese
gennembrudspionerernes vej fra dyrkelsen af »det deemoniske« i slutningen af 50erne over den
sedelige opstramning farst i 60erne til efterkrigstidens overspandte individualisme og 70ernes
udadrettede aktivisme.

En forklaring af et fenomen som »det moderne gennembrud« kan ikke udelukkende gives med
henvisning til dets skonomiske og sociale betingelser, end sige da som en blot »afspejling« heraf.
Men det kan pa den anden side heller ikke reduceres til pavirkningshistorie indenfor en kreds af
feelles bekendte. Der ma bade inddrages overindividuelle og individuelle forhold, hvis man vil
forsta, hvordan en sadan ny »formation« i Raymond Williams forstand opstar (Marxism and
Literature, 1977 s. 118 ff.). Og ét forhold kommer man ikke udenom: gennembrudspionerernes
karakterstyrke. Det fordrer en useedvanlig udarbejdet og fast personlighed at sztte sig ud over den
moralske indignation og mistenkeliggarelse, som uvagerligt felger et sadant brud med traditionen.
| det danske gennembrud var det frem for alt brgdrene Brandes og Hgrup, der havde den
ngdvendige moralske styrke hertil - foruden naturligvis talent og arbejdskraft.

NOTERTIL I
SLEGTEN

A. G. Drachmann, Min Rejse gennem Livet, skrevet 1885, men udgivet 1942 al Carl Dumreicher, H. G. Olrik og H.
Topsge-Jensen.

Faderen, Mathias Christian Drachmann, dgde som temmersvend i 1812 og efterlod sig sin kone, Louisa Christiana f.
Kobiersky, samt syv bgrn, hvoraf fem var mindredrige. Hun blev ansat som stuekone (sygeplejerske) pa Frederiks
Hospital, men de levede i meget sma kar, og barnene matte tidligt ernzre sig selv. Amalie og Emilie syede hos folk,
mens A. G. Drachmann kom i barberlzre for ad denne vej at komme ind pa det ikke-akademiske kirurgiske akademi.
Louise blev optaget i hjemmet hos en tante p& Fredensborg Slot. Den yngste sgster, Caroline, der farst var fadt efter
faderens dgd, blev siden gift med historikeren, registrator ved rigsarkivet, Hans Knudsen. Men hun dade efter sit andet
barns fgdsel i 1848. Efter Hans Knudsens ded 1851 kom den &ldste datter, Anna, til Hgrups i Torpmagle, mens den
yngre sgster, Agnes, blev optaget i Holmsteds hjem i Kgbenhavn.
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BARNDOMSHJEMMET
Emma Hgrup, Viggo Herups Barndomshjem. Det ny Aarhundrede 1, 1903-04, s. 351-55.
J. P. Mynsters Visitatsdaghgger 1835-1853. Udg. af Bjgrn Kornerup, 1937, bd. 11 s. 236 f.

Kirkebogen for Torup kirke 1826-43 og 1844-67: Carl Hgrups dab 26/5 1839; Viggo Harups dab 13/8 1841; Charles
Fralich Hgrups dab 8/10 1851; Anna Knudsens konfirmation 17/4 1859. (Landsarkivet for Sjalland).

Folketallingerne 1850 og 1855.
Moderens jalousi: Hgrup til Emma Holmsted 4/1 1863 og til Amalie Skram 9/1 1897 (breve og digte s. 5 og 309).
VON WESTENS INSTITUT

Erindringer om skolen i I1850erne af Georg Brandes, N. J. Berendsen, Holger Drachmann og Troels-Lund i deres
selvbiografier.

HOLMSTEDS HIEM

Det har ikke veeret muligt at afgere, hvor Harup boede ved folketeellingen 1855, men ved tallingen 1860 boede han hos
Holmsted. | Garnisonskirkens konfirmationsliste star han blandt pastor N. G. Blaedels konfirmander 26/4 1857. Harriet
Bentzon har i »Holger Drachmann i Breve til hans Feedrenehjem« (1932) meddelt fglgende betegnende treek om Harups
konfirmationsundervisning og om hans senere holdning til den:

»Vi [Drachmanns] boede i Bredgade, og vor Sogneprast (som vi aldrig brugte) var Pastor Bleedel ved Garnisons Kirke,
og som saadan skulde han have et Honorar [ved Holger Drachmanns bryllup 1871]. Viggo Herup havde udbedt sig at
maatte gaa til ham, og jeg husker godt hans Beskrivelse af deres Samtale. Harup spurgte om Taxten, og Pastor Bledel
antydede, at den rettede sig efter de Paagzldendes Formuesomsteendigheder. Hgrup udbad sig den laveste. »Er det unge
Par meget uformuende? «, spurgte Prasten. »Ja, meget«, sagde Harup og afleverede de 2 Rigsdaler, som vist var
Minimum. Jeg forstod ikke den Gang, hvorfor Viggo H. gjorde sig saa megen Gleede af at drille Pastor Blaedel, men har
siden hart, at Pastor BI. havde forberedt ham til Konfirmation. Han anbragte sine Konfirmander efter Fornemhed, sagde
»De« til de gverste i Raekken, »Du« til de nederste. Viggo H. dannede just Graenseskellet og blev duttet som veerende
Sen af en Skolelerer.« (s. 116).

Garnisonskirken var ogsa Holmsteds kirke. A. G. Drachmanns farste hustru dede efter nasten tre ars brystsyge i marts
1857, sa hans hjem har ikke veeret skikket til at optage Harup.

JONAS FERDINAND HOLMSTED

Erindringer om ham som svemmelarer: »Metropolitanskolen gennem 700 Aar« af C. A. Dalberg og P. M. Plum, 1916,
s. 126-29. Troels-Lund, Et Liv, 1924, s. 141 f.

Hans biografiske data findes i »Hundrede Aars Metropolitanere, tillzeg til »Metropolitanskolen gennem 700 Aar, s.
24,

METROPOLITANSKOLEN
Om skolen i rektor Borgens tid: »Metropolitanskolen gennem 700 Aar, s. 121-53.
Vilh. Lorenzen, »Metropolitanskolen 1537-1938« i »Metropolitanerbogen«, 1939, s. 136-43.

Erindringer af Peter Abrahams, Kr. Arentzen, Holger Drachmann, Harald Hgffding og Niels Lassen i deres
selvbiografier.

Breve fra Sophus Schandorph til Kr. Arentzen 1862-63 i dennes arkiv.
Schandorph var vikar for Arentzen, mens han var i Italien.
Vidnesbyrdet ligger i Harups arkiv.

HORUPS REAKTIONER

Hgffdings erindringer s. 157:

»Jeg erindrer engang i et Selskab hos en af vore Politikere, hvor Hgrup var tilstede, at Samtalen ved Bordet kom til at
dreje sig om Folkehgjskolerne, og at Hgrup udtalte sig om dem med Haan og Harme. Som ofte ved saadanne
Lejligheder blev han helt hvid i Ansigtet af Forbitrelse. «

Andre vidnesbyrd om Hgrups hidsige temperament bag flegmaen, men fra hans senere ar:
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Klaus Bemtsens erindringer, bd. 3, s. 50; Frejlif Olsens erindringer, s. 101.

Forholdet til Edv. Brandes: Se f. eks. dennes brev til G. Brandes 3/11 1880, trykt i brandesbrevvekslingen bd. 11, s. 69
(udg. af Morten Borup, 8 bd. 1939-42).

KRISTIAN ARENTZEN
Arentzens arkiv i K. B. Ny kgl. Saml. 3398,4°. Arentzens erindringer: »Fra yngre og &ldre Dager, 1886.

Breve fra Arentzen til Otto Borchsenius, Holger Drachmann (trykt i drachrnannbrevvekslingen bd. 1, udg. af Morten
Borup, 4 bd. 1968-70) og Sophus Schandorph i deres arkiver i K. B.

Omgivelsernes vurdering af ham: Hans Brachner i brandesbrevvekslingen bd. I, s. 162: en undermaler. Henriette Collin
i brevvekslingen med H. C. Andersen (udg. al C. Behrend og H. Topsge-Jensen, 4 bd. 1933-37), bd. 111, 5.88, 102 og
110: en underlig skrue. Goldschmidtbrevvekslingen (udg. al Morten Borup, 3 bd. 1963), bd. I1, s. 98-103.

Erindringer om Arentzen: Sophus Schandorphs erindringer bd. I, iseer s. 142-50 og i Politiken 10/2 1887 og 3/1 1900,
desuden flere skanlittereere portreetter. Holger Drachmanns selvbiografiske breve (Tilskueren 1908), UIf Brynjulfsens
Papirer (Tilskueren 1891) og Politiken 14/7 1905. Herman Schwanenflugel, Autobiograliske Optegnelser, manuskript i
K. B. (Add. 1198,4°), s. 226-28 og 290-312 (erindringerne er delvis udg. fl Jul. Clausen under titlen: »Livs-
Fragmenter«, 1946). Haffdings erindringer s. 31, 82, 84-89 og 116. Erik Schigdte i Dannebrog 27/6 1905. Vilh.
Bergsge, Eventyr i Udlandet, 1905, s. 246-49. Niels Lassens erindringer bd. 1, s. 181 f.

Om kredsen pa Bidstrups kafé har Schandorph skrevet i sine erindringer og en anden af selskabet, V. Wille i »Nar og
Fjern«, juni 1879 i en artikel om Schandorph.

Paul V. Rubow, Oehlenschlegers Arvtagere, 1947, s. 7-61.
JULIUS PETERSEN

Hoffdings erindringer iser s. 25-28 og 249-54. Jul. Petersens breve til Haffding og Arentzen i deres arkiver i K. B. Han
omtales desuden i Arentzens erindringer og i Schwanenflligels utrykte Autobiografiske Optegnelser. (Han ma ikke
forveksles med matematikeren af samme navn).

STUDENT

Emma Hgrup, Lidt om Hgrups Privatliv, s. 40. Indtegningsprotokol for juridiske studerende 1840-83 i
Universitetsarkivet, det rets- og statsvidenskabelige fakultet, arkiv nr. 320501. Tilhgrerlisterne er bevaret siden 1864,
arkiv nr. 320503. (R.A.). Harups, Griiners og den tredie metropolitaner, John Johnsens navne stér ofte under hinanden. |
Hearups fadselsdagsbrev til Emma Holmsted fra sommeren 1866 omtaler han sin ensomhed i byen efter Griiners
bortrejse (breve og digte s. 12). At Griiner kom hos Arentzen fremgar af et brev fra 15/5 1885:

»Tak for al den Gaestfrihed, De i sin Tid har vist mig som saa mange Andre. At jeg maatte skilles fra Dem var ganske
vist en Ngdvendighed, men derfor skyldte jeg Dem lige fuldt Tak for de mange Aftener, jeg har befundet mig vel i
Deres hus« (Arentzens arkiv).

Griiner og Johnsen blev kandidater et halvt ar far Harup.
EMMA HOLMSTED

At hun var elev af Natalie Zahle fremgar al Emma Hgrup, Lidt om Hgrups Privatliv, s. 41. Privatundervisningen hos
Nik. Femmer fremgar al »Larerne og Samfundet« 1814—1914 bd. IV, s. 120.

Ansgttelsen ved @stre Betalingsskole: Skolekommissionens resolutionsprotokol 1861 under datoen 17/7, sag nr. 217
(Stadsarkivet). Hendes ansggning er desveerre borttaget.

De forenede Kirkeskoler: se Michael Neiiendam, »Kgbenhavns Kirkeskolers Krgnike« 1941, s. 126-50 og Augusta
Fengers erindringer fra 1932, s. 80-82.

REGENSEN

M. L. Galschigt, Regensliv i Slutningen af 60erne i Studenterbogen 1896, s. 26-57. Rasmus Nielsen, Regensen.
Erindringer fra 1858-62, 1906. S. Skouboe, Sgnner al den rede Gaard, 1914. Knud Fabricius, Regensen gennem 100
Aar, 1923-25. Om dennes grundlag for at mene, at Hgrup i 1865 nermest havde konservative anskuelser: Se brev til
Povl Engelstoft 2/12 1936 i DBL.s brevarkiv, NkS. 4413,4° laeg om Hgrup (K. B.).

Povl Bagge, Akademikerne i dansk politik i det 19. drhundrede, H.T. bd. IV:3, 1979 og Vilh. la Cour, Stemninger og
standpunkter under krigen 1864, 1917. N. Neergaard, Under Junigrundloven I, s. 201-04.
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Arkivhenvisninger til Harups stilling pa Regensen findes i min artikel: Den unge Viggo Herup, Historie ny reekke
V11,2, 1966, s. 284-86.

Det er med Hgrups senere agitation in mente bemaerkelsesvaerdigt, at modstanderne af slesvigernes indkvartering kaldte
tilhaengerne for »den herskende Klike« (Galschigt, s. 30).

NOTER TIL I
SABBATARET 1867/68

Ifglge V. Richter og P. Schigrring, Juridisk Stat fra 1871 var der kun fire af drgangens 44 kandidater, der pa det
tidspunkt ingen livsstilling havde, blandt disse Hgrup, som den eneste med laud. i bade den teoretiske og praktiske
prove. De andre tre havde kun haft haud. i begge prever. | 1871 var Harup ganske vist manudukter til dansk-juridisk
eksamen, men det har ikke veeret regnet for nogen egentlig stilling.

Den drachmanske farnilietradition: Se ogsa Eva Drachmann, Vilhelmine, min Mor, 1953, s. 21 og Emmy Drachmann,
Erindringer, 1925, s. 109-11.

ALKIBIADESESSAYET
Harups kendskab til Sokrates fra skolen: Hgffdings erindringer s. 31. Kaalunds digt er trykt i »En Eftervaar«, 1877.

Kierkegaard: Der er henvist til 3. udg. 1962-64. Kierkegaards sokratesopfattelse: J. Himmelstrup, Sgren Kierkegaards
opfattelse af Sokrates, 1924 og Niels Thulstrup, Kierkegaards forhold til Hegel, 1967. Gregor Malantschuk, Dialektik
og Eksistens hos Sgren Kierkegaard, 1968.

Tankeeksperiment: Jf. Kierkegaards tilsvarende afslgringer af »det unge menneske« i »Gjentagelsen« som Constantins
tankefoster og Quidam som frater Taciturnus’ i »Stadier paa Livets Vei«.

Korfitz Ulfeldts forraederi: Schwanenflugels erindringer (trykte udg.), s. 47.

»Der borte - hvem er det? «. Villy Sgrensen har i sin anm. af »Hgrup i breve og digte« i Information 2/7 1981 gjort
opmarksom pa, at dette digt er oversat fra Goethe, nemlig fra digtet »Harzreise im Winter« fra 1777 i »Vermischte
Gedichte«.

NOTER TIL HI
GIFTERMAL OG ARBEJDE
Arup, Viggo Herup, 1941, s. 33.

Manuduktionsvirksomheden omtales farste gang i et brev 16/7 1869 og sidste gang 16/6 1873. Hvornar han tillige er
blevet sagfgrerfuldmagtig hos Balthazar Christensen, kan jeg ikke afgare. Men han omtales som sagfererfuldmaegtig i
Nordsjeellands Tidende 30/4 1872. At Richter og Schigrrings juridiske stat fra 1871 ingen livsstilling anfarer kunne tyde
pd, at han ikke har haft stillingen pa det tidspunkt. (Jf. noten s. xx). | brevene findes kun én henvisning til almindeligt
juridisk arbejde, nemlig i en efterskrift til et brev til Emma Holmsted, dateret »Ti. d. 22.e, d.v.s. 22/7 1873.

KVINDEROLLER OG KVINDEUDDANNELSE

Se i almindelighed Johannes Steenstrup, Den danske Kvindes Historie, 1917, og Aagot Lading, Kvindens Stilling i det
danske Samfund, 1943.

Af den samtidige debat kan naevnes: »Spectatrix«, d.v.s. Johanne Louise Heiberg, i Ugentlige Blade 19/1 og 26/1 1859
samt Natalie Zahles anonyme svar 2/3. (Jf. ogsé Henriette Skram i Natalie Zahle, 1914, s. 161-65, og Sv. Cedergreen
Bech, «Om pigebgrns opdragelse« i Zahles Seminariurns Arsskrift 1968, s. 17-24). Desuden Natalie Zahle, «Om den
kvindelige Uddannelse her i Landet«, 1873, og «Nogle Betragtninger over kjgbenhavnske Forhold« (af en Dame), d.v.s.
Emma Hgrup, artikel i Morgenbladet 2/12 1873.

EMMA HOLMSTED

Begge hendes @ldre sgstre forblev ugifte. Den ene var sprogleerer, mens den anden tog leererindeeksamen 1871. Faderen
var dgd 1866, og begge bradre dgde unge.

Pastor Schrader: Breve og digte, s. 18 f. Michael Neiiendam, De forenede Kirkeskolers Krgnike, s. 192.
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Jordemodermand: H. Schwanenfllgels utrykte erindringer, s. 500.

A. G. Drachmann skriver eksempelvis om modsztningen mellem studenter og ustuderede ved de kirurgiske
forelaesninger pa Almindeligt Hospital i 1830erne: De »sidste bleve af de farste betragtede og behandlede som en
Pariaklasse«. (Min Rejse gennem Livet, bd. 1, s. 23f.).

AEGTESKABETS FORSTE AR
Folketallingen for Kgbenhavn, Ngrregade 37, 1870. Utrykte familiebreve fra 1869 og 1870 i Herups arkiv i K. B.
HENRIETTE STEEN

«En Overkomplet«: Sammenlign Drachmanns karakteristik med Hgrups »malicigse Opskrift« i i brevet »fra de varmere
dage« 1873 (breve og digte s. 66 f.).

Henriette Steen er ogsa model for »Jaguarene i Drachmanns roman »Forskrevet« fra 1890.

Lererinde pa Als: Vist nok hos Fritz og Mathilde Fenger pa Augustenborg Hovedgaard. (Jf. breve og digte s. 22).
Indstillingen: Skoledirektionens arkiv, sag. 210/76, Stadsarkivet.

NATIONALLIBERALISMENS KRISE

Der er forskellige spredte tegn pa, at der allerede i slutningen af 50erne var ved at ske en politisk oplgsning som den
efter 1864-66. Kirken var ved at miste grebet om vaekkelsesbevaegelserne og de politiske ledere - bade regeringen og
venstres - grebet om deres veelgere. Medlemstallet i de politiske foreninger faldt, og valgdeltagelsen var ringe. Det var
vanskeligt for partierne at finde skarpe politiske brudflader, som var egnede til at mobilisere veelgerne til politisk
deltagelse. | stedet bredte nationale og religigse bevagelser sig, og det var kun ved at imgdekomme og udnytte disse, at
de traditionelle autoriteter kunne fastholde deres position. Eksempler herpa var Halls omslag til en mere decideret
national kurs 1861 og praesternes energiske indsats for at kanalisere de religigse vakkelser ind i folden gennem
dannelsen af de kirkelige retninger samme ar. C. V. Rimestads forsgg pa at opfange en social frustration blandt de
kabenhavnske arbejdere med dannelsen af Arbejderforeningen af 1860 kan ogsa navnes.

ARENTZENS KREDS
Jf. noten om Arentzen s. xx

En ny generation af forhenveerende elever: Specielt kan naevnes arkitekten Erik Schigdte, der var sgn af J. C. Schigdte,
og den nybagte cand. polit. Kristian Ring. Denne sidste havde endvidere bragt sin studiekammerat Vilhelm Arntzen i
forbindelse med Arentzen. Ring og Vilhelm Arntzen hgrte ogsa til kredsen omkring Drachmann, og Arntzen var
husfelle med en anden nytilkommen i kredsen, nemlig litteraturhistorikeren Herman Schwanenfliigel. Denne havde
desuden gaet i skole med Borchsenius, Michelsen og Vilhelm Mgller pd Sorg Akademi. Fra 1870 sggte han Arentzen
med en lidenskab, som ikke altid var denne helt belejlig. Harup synes ikke at have haft nogen personlig kontakt med
denne senere tilkomne del af Arentzens kreds. Schwanenfliigel leerte saledes farst Hgrup at kende i 1874.

Lollands-Falsters Stiftstidende: Schandorph skrev under en reekke meerker i bladet fra december 1867 til juli 1876. (BI.
a. »En Ikke-Politiker«, -s-, a, @, a+b, -g- 0og -n-). Hans emner i 60erne var litteratur og teater samt betragtninger over
intelligensens ideelle funktion i samfundet. Fra sommeren 1870 daekkede han den fransk-tyske krig, og i de fglgende ar
skrev han om bade indenlandsk og udenlandsk politik. En szrlig interesse viede han skolepolitikken. Carl Michelsen
(franske Mikkel) skrev flittigt i bladet fra januar 1871 til oktober 1872 om socialismen og om tyske og franske forhold.
Desuden om dansk indenrigspolitik og om Brandesrgret. Han brugte mest sine initialer C.M., men kaldte sig ogsa f. eks.
»En Venstremand«. Borchsenius brgd definitivt med Faedrelandet i december 1871. Fra november 1871 til oktober 1872
skrev han om litteratur og om livsanskuelsesdebatten i Lollands-Falsters Stiftstidende under market R. Det var de tre -
og i den naevnte reekkefglge - som i de beveegede ar 1871-72 gjorde bladet til talergr for den frisindede intelligens. Jf.
Bente Thorborg, »En midteroprarer fra forrige arhundrede. Sophus Schandorphs journalistik i Lollands-Falsters
Stiftstidende 1867-1 876«. Specialeopgave i dansk ved Kbhvns. Universitet 1981.

At Harup har haft selvsteendig omgang med kredsen fra Mariboes Skole fremgar navnlig af en invitation fra Feilberg til
»Hr. Poet, Konemand og Grgnteerning Ahrentzen« fra 20/2 1867. | anledning af Carl Michelsens forlovelse med Anna
Michelsen (kendt som J. P. Jacobsens veninde) inviterer han Arentzen og meddeler, at Hgrups har lovet at komme.
(Arent zens arkiv).

LITERATURSAMFUNDET
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Henning Fenger, Den unge Georg Brandes, 1957, kap. 9. Dagbogsoptegnelse af Ludvig Lund om mgdet 25/2 1872,
trykt i Berlingske Sgndagstilleeg 8/7 1934. Schwanenfliigels erindringer, udg. 1946, s. 54 f. Breve fra Hgffding til
Brandes 3/3 og 3/4 1872 i Brandesarkivet og brev fra Hgffding til Hans Skovgaard 10/3 1872 i Hgffdings arkiv i K. B.

DRACHMANNS NYTARSFEST 1871/72

Brandes’ nekrolog over Hgrup i Politiken, optrykt i Samlede Vaerker bd. 15. Se ogsa Schwanenfliigels erindringer, udg.
19486, s. 54.

HZRUP | ARENTZENS BREVVEKSLING 1872-73

Kun to steder findes hans navn navnt. Den ene gang endda kun hgjst indirekte, da det blot var »fru Harups Laar«, man
havde gjort sig lystige over i et selskab hos Schandorphs. Den anden gang var det Julius Petersen, der havde besggt
ham. At Schwanenfluigel, der havde sin gang hos Arentzen fra 1870, farst traf Harup i 1874 tyder heller ikke p3, at
Harup har vaeret nogen hyppig gaest hos Arentzen mellem 1870 og 1874.

NOTER TIL V
LEAR-SYMBOLET

At vaere sin og andres dom: | en af de bevarede optegnelser fra 1860erne har Hgrup tidligere formuleret den samme
tanke: »Enhver er forpligtet at leegge sin Maalestok paa andre, paa alt, sin og ingen andens.

Enhver er forpligtet mod sig selv til at demme alle. Jeg demmer ikke en Slyngel for hans Skyld, men for min egen.

Min Dom er gyldig, min og ingen andens. Jeg dgmmer alle og eksekverer Dommen paa mig selv. Dersom en andens
Dom er gyldig - hvad kommer det mig ved? Fordringen er ikke Handling, men Erkendelse. Hvad jeg kan sztte igennem
i Verden, er afheengigt af Verden, kun hvad der er afhaengigt af mig, kun det kan veere en Fordring til mig.

Der skal hverken dgmmes mildt eller strengt, der skal dgmmes rigtigt. Hvem taler om Eksekution? Jeg er ikke al
Verdens Bagddel. Dommer, Dommer skal jeg veere! « (Digte og Optegnelser s. 360).

Det er betegnende for Arups opfattelse af Hgrup, at han anfarer dette citat som udtryk for dennes naturlige
selvsteendighed, en selvsteendighed, som ikke havde kendt ndelige kriser. Arup teenker sig endog muligheden af, at
Harup havde planer om virkelig at blive dommer, da han skrev det! (s. 30f.).

OPG@R MED NATIONALLIBERALISMEN
Grundtvigianske »spildevand«: Jf. »Politisk Tilbageblik« i »Skrift og Tale« 1, s. 9.
DET NY VENSTREBLAD

Harups navn navnes farste gang i forbindelse med det kommende blad i Folkets Avis 27/11 1872. Ifglge denne skulle
bladet redigeres af et triumvirat bestdende af »Dhr. Cand, jur. Hgrup (Folketingskandidaten fra Frederiksvaerk), Cand,
jur. Larsen (de »folkelige« Provinsblades »General«-Korrespondent her i Byen) og - den bekendte Literatus Alfred
Flinch. Harup og Flinch dementerede dette rygte i samme aftens Berlinger. Men helt grundlgst har det ikke veret. 15/3
1873 skrev Julius Petersen til Arentzen, at han havde besggt Hagrup, »han gaar iagttagende det forenede Venstres
udstrakte Slaglinie; men til Efteraaret skal der nok et virkeligt Venstreblad ud, som han faar med at gjare,
forhaabentlig«. Og FInch var sikkert den teateranmelder, som under merket y skrev i bladet i seesonen 1874-75.

Summary:
VIGGO HZRUP. ONE OF THE PIONEERS OF MODERN TIMES

Viggo Herup (1841-1902) was a leading radical/democratic politician in the constitutional struggle which took place in
the 19th century in Denmark. He was a member of Folketinget from 1876-92 and just managed before his death to
become a minister in the first Liberal government. First and foremost, however, he is regarded as Denmark’s greatest
journalist. From 1973-83 he wrote in the Liberal national newspaper “Morgenbladet” and, in 1885, with the support of
the Brandesians, he founded “Politiken”. Although many biographies have been written about him, very little has been
said about the origins of his attitude to life and his political ideas. The present author, however, has recently published
his correspondence and posthumous poems in the book “Herup in Letters and Poems”, Copenhagen 1981. This material
in fact forms the basis of this article on Harup as one of the pioneers of modern times.
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The idea of a modern “breakthrough” was launched by Georg Brandes in 1883 in his book “The Pioneers of Modern
Times”. He wanted to show herein how the psychological, social and national environrnent of a new era had eventually
cast off an otherwordlly and restrictive cultural tradition and found expression in a number of Scandinavian authorships.
According to plan, a biography of Hgrup, though journalist and politician, should have been included, but never came to
be so, because the second part of the book was never written. The idea, however, was fitting. As this article seeks to
justify, Hgrup may in his full right be placed among the pioneers of modern times.

The present study, however, comprises only the preparatory and initial stage of this intellectual break with tradition. In
the light of a description of Herup’s childhood in a North Zealand village and of his bitter experiences as a grammar
school boy in Copenhagen, his lectures, poems and a single literary/philosophical writing are analysed with the intent to
grasp the development of his understanding of himself and his times during the formative years from 1860-73. As
sources of inspiration for this, Kristian Arentzen, his teacher of Danish at the Metropolitan School, and the works of
Seren Kierkegaard and Heinrich Heine are mentioned. Harup’s attitude to life is characterized as Socratic/ existential,
and it is shown how this attitude lay behind his first - futile - election campaign in 1872 and his attack on the
Copenhagen educational hegemony in “Morgenbladet” the following year.



